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Ekim Devrimi iizerine

Diinya proletaryasi, kendisinin burjuva-
ziye karsi ilk zaferi olan Ekim Sosyalist
Devriminin 60. yi1l dontiimini kutluyor. Sov-
yet proletaryasi sOmiiriici siniflara karsi
yurittiigi amansiz miicadeleyi Ekim 1917
de diinyanin ilk sosyalist devrimiyle sonug-
landiriyor ve o giinden bu yana oteki il-
kelerin proletaryasinin emperyalizme ve
burjuvaziye kars1 yurittiigli miicadeleyi en
aktif tarzda destekleyerek enternasyonal
gorevlerini yerine getiriyor. Siphesiz, din-
ya proletaryasi, yer yuvarlagl tizerindeki bu
ilk kalesine ¢ok seyler bor¢ludur. Ama Ekim
Devrimi tlizerine sadece satafatli laflar et
mek, kuru methiyeler dizerek ovgliler yag-
dirmak, onu dersler gikarilacak buylk bir
deney gibi incelememek, aslinda bilerek ve-
ya bilmeyerek onun yol gosterici roliinii in-
kar etmektir. Bolgevizim, Lenin’in de belirt-
tigi gibi sadece Rusya sartlarinin bir liriinu
olarak kabul edilemez. Ciinkii Bolgevizm
«...siniflar ili‘é isinin ve tarihin her aninin
somut 6zelliklerinin aslina en uygun ve nes-
nel olarak dogrulanabilir, denetlenebilir bir
hesabinin» nasil yapildiginin ve bunun dev-
rimci taktiklerle nasil donatildiginin ber-
rak bir ornegidir. Iste devrim miicadelesi
yuriiten proletaryanin yararlanacag esas
nokta budur: Kendi llkesinde «siiflar ilis-
kisini, ve tarihin her anin somut ozellikle-
rinin, aslina en uygun nesnel olarak dog-
rulanabilir, denetlenebilir bir hesabini» yap-
mak ve bunun sinif miicadelesi iginde Bol-
sevik orgitlenme taktikleri ile donatip, ha-
hayata gecirerek. viicut buldurmak. Bu go-
revi im~al ederek, Bolsevizmi ona kan ve-
rer: cani pratiginden wrak tutmak bizi can-
sikic1 nakaratlar: tekrarliyan insanlar dize-
vine dusiridr. Bu bakimdan demokratik dev-
rim tartismalarinin yogunluk kazandig gi-
nurauzde, Ekim devrimini tarihi gelisim sey-
r1 1;ecsinde inceleyerek hangi somut tarihi
-oiayiarin ve ne tur smif iliskilerinin Urinu
oldugunu ortaya koymak ve her tiirden sap-
malarca, kuru siki laf bombardimani altin-
da, onun yol gosterici niteliginin lstine bir
muglaklik perdesi gekme girisimlerinin 6ni-
ne ge¢cmek boynumuzun borcudur. Yazimi-
zin esas amacl ginimuz demokratik de
rimlerine 151k tutacak tarzda «Ekimden» ya-
rarlanmaktir. Bu bakimdan o6nce <Ekim-»i
ortaya cikaran tarihi kosullar1 incelemede
yarar var.

BURJUVA DEMOKRATIK DEVRIMLER

Kapitalist luretim iliskileri, feodal top-
lumun bagrinda filizlenerek kendi tretici
guglerini gelistirmeye baslamistir. Gelisme-
nin belli bir asamasinda bu lretici gligler
Marks'in deyimi ile o zamana kadar igeri-
sinde hareket ettikleri uretim iliskilerinin
gerge ‘esi igerisine sigamaz olmus ve ikti-
sadi gelisimin verdigi zorunlulukla, bu tre-
tim iliskilerini ve buna tekabiil eden siyasi
ust yamyr pargalayip ge¢meye baslamis-
lardir Bdylece tarihi olarak burjuva demok-
rat it devrimler cagina girilmis ve feodal
devies mevcut uretim iliskilerine bagl sinif
ge'isal « rinin zorunlu bir sonucu olmaktan

¢ikip tersine gelisen Uretici gliglere zor kul-

lanan bir ayak bagl haline gelmeye basla-
mi3iin.

Insanhik artik, mevcut simif celiskileri-
ne tekabiil etmeyen, onun zorunlu bir sonu-
cu olmayan, feodal list yapiyla; burjuvazinin
yeni sinif geligkilerine uyan kendi st ya-
pisin1 yaratma zorunlulugu arasindaki miu-
cadeleye taniklik etmistir.

Diyalektik slirecler karmasik ve sarmal-
dir. Basit suclar1 kapsayan daha genis si-
recler vardir. Bazen bu siiregler kesiserek
yeni muhtevalara sahip siire¢lerin baslangi-
c1 olurlar. Feodalizm kendi inkari1 burjuva-
ziyi dogurarak kendisinin sonu olacak bir
miicadeleye sebep olurken, burjuvazide da-
ha bu miicadelenin icindeyken veya daha
dogarken kendi inkar1 olan proletaryay:1 or-
taya gikarmistir. Isin kotiisii feodalizme kar-
s1 mucadeleyi de kendi inkari1 olan prole-
tarya ile birlikte yliritmek zorundadir. Ama
feodalizme karsi miicadeleyi tereddiid gos-
tererek yuritmesi nicel olarak kendi ziddi-
n1 takviye edecek ve kendisinin miicadele-
siyle, onun (proletaryanin) kendisine karsi
yuruttigi bagimsiz miicadelesinin ayni ana
denk gelmesi halinde siliregler kesisebilir ve
kendisi de ahirete postalanabilirdi. Clinki bu
U¢ inkarin (feodalite - burjuvazi - proletar-
ya) miucadelesinin Uzerinde de kesinlikle
son inkarin (proletaryanin) lehine c¢alisan
uretim iligkileriyle tretici glglerin uygunlu-
gu yasas1 yururlikteydi. Boylesine bir yu-
kar1 tikilrsen biyik, asagi tliklirsen sakal
durumu burjuvazinin siyasi hakimiyetini
ve burjuva demokratik devrimlerini ¢ok de-
gisik sekillerde sonuglandirmistir.

Proletaryanin devrimin gidisi lizerinde-
ki her egilimi, burjuvaziye ona gore tavir

aldirtmis, bazan sakala, bazan biyiga tiktirt-

tirmusti. Proletarya heniiz ¢ok ciliz olup
miucadele deneyi yoksa, yani burjuvazi on-
ciliigiinii garanti altina almigsa feodalizme
kars1 en devrimci tavirlara girmistir. Bur-
juvazinin Fransa’'da, Almanya’da, Ingiltere’
de feodalizme karsi ilk miicadeleleri onun
en devrimci tavrinin o6rnekleridirler. Fakat

feodalizme karsi pesinden sirtikledigi pro-

letarya, bu stiriiklenmeden kurtulup, kendi
bagimsiz talepleri dogrultusunda devrimin
seyrini degistirmeye baslayinca, feodaliz-
min ittifakina siginarak kendi
ihanet etmeye baslamistir. Hatta mutlakiye-
ti toptan kaybetmenin verdigi korkuyla mo-
narsi de kendini yenileyip burjuva tliretim
iliskilerine, yani miilkiyetin yeni bigimine
ayak uydurarak kapitalizmin evrimci geli-
siminin yolunu agmistir. Bu gilinlin metro-
polleri olan Ingiltere, Almanya ve Fransa
bile zaman zaman bu evrimci gelismenin
uzun dénem uygulandig: yerler olmuslardir.

Burjuvazinin siyasi hakimiyetiyle so-
nucglanan burjuva demokratik devrimlerin
tarihi gelisim seyri igerisinde genel olarak
u¢ seklini goruriz. Engels’in deyimiyle bi-
rer «azinlik devrimi» olarak sayabilecegimiz
burjuva demokratik devrimleri. Bu devrim-
lerde burjuvazi mevcut en keskin geliskiler
(toprak, oOzgurlik, kardeslik) c¢ergevesinde
toplumu harekete gecirerek tiim toplumun
temsilcisi gérinimiini kazanmistir. Yigin-
lar asagidan buyluk kitleler halinde katil-

devrimine!
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diklar1 devrimin gidisini kendi goniillerince
bir bi¢cim vererek ilerletememis, bilingsizlik-
leri ylzinden devrimi burjuvazinin Onci-
ligline isteyerek vermislerdir. Bu ylizden
bunlar birer azinlik devrimi olarak kalmis-
lardir.

Kitlelerin goziiniin heniiz ag¢ilmadig},
feodalizimden kurtulmanin kitleler igin el-
zem oldugu, kapitalizmin safagi déneminde
ortaya ¢ikan devrimler bu tir devrimlerdir.
(1789 Fransiz devrimi)
| Burjuva devrimlerinde proletarya sinif
bilingsizligi yerine giderek simif i¢ giidiisiinu
ko ‘du (1789'zu 1848 burjuva devriminden
ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri budur.)
Koylilik ve kiigik burjuvazi boylece prole-
taryanin etrafinda toplanmaya yavas yavas
meyletmesine ragmen 1789'dan farkh olarak
burjuvaziye karsi bir tavira yoOnelmesine
ragmen bu sinif bilinciyle degil sinif i¢ gi-
distiyle dogan bir durumdur. Burjuva dev
rimlerinde proletaryanin sinif bilincine eris-
mesi ve oOrgltliliige gegisi icin bir asama
lidi. Fakat bu devrimlerde de her ne kadar
proletarya burjuvaziye kars: bir egilime gir-
misse de onu bu egilime iten sinif i¢ gidi-
si endan baglarini koparip bagmsiz bir
gic haline gelmesine” hi¢ bir sekilde yetme-
di. (Ornegin: 1848 bu cinstendir) Ancak
1848’den sonraki dénemde proletarya bur-
juva devrimlerinde sinif i¢ gidiisiinin ye-
rine smif bilinci ve oOrgutluliigiinii koyar.
Birinci (enternasyonal bunun en agik kani-
itidir) Boylece Engels’in deyimiyle «asagidan
yukari devrimler dénemi simdilik sona er-
:misti; bunu yukaridan asagl devrimler do-
nemi» izlemistir. (Fransa'da Sinif M. s. 16)

Burjuva devrimleri bu dénemde halkin
bilingli, 6rgtitlli devrim hareketi uzerinde
etkin ve hissedilir bir bigimde etkide bulun-
maya baslamasi nedeniyledir ki birer halk
devrimi niteligi kazaniyorlardi. Lenin bunu
soyle somutlastirir: «Ornek olarak 20. yiz-
yil devrimleri alinirsa Portekiz ve Tirk
devrimlerini (1908 kastediliyor)  burjuva
devrimleri olarak kabul etmek besbelli ka-
cinilmaz birsey olacaktir. Ama bu devrim-
lerin ikiside <halk» devrimi degildir. Giinki
halk yiginlari, halkin genis cogunlugu; ken-

[l dine 6zgu ekonomik ve politik taleplerle ak-
'|'tif, bagimsiz ve hissedilir bir bigimde

bu
lldevrimler iginde goriilmezler.

Buna karsilik 1905-1907 Rus burjuva dev-
rimi Portekiz ve Tiurk devrimlerinin zaman
zaman kazandiklr1 kadar <parlak» basari-
lar kazanmis olmaksizin s6z goétlirmez bir
bigcimde gercek bir halk devrimi oldu. Clinku
halk yiginlari, halk gogunlugu, halkin baski
ve sOmiri altinda bunalmis en derin <asa-
g1» toplumsal tabakalar1 kendiliklerinden
ayaklanmis ve devrimin biitiin gidisi tlze-
rinde kendi isteklerinin, yikilmakta olan es-
ki toplumun yerine kendi goéniillerince yeni
bir toplum kurma girisimlerinin izini birak-
‘mislardir.» (Devlet ve Devrim S. 53-54)

Burjuvazi kendi siyasi hakimiyetiyle
sonu¢lanan halk devrimlerinde Kkitlelerin
gucuni, kendi kontroliinden c¢ikisini gorin-
ce siyasi planda gozle goruliir sekilde geri-
cilesmeye basladi. Fransa’da 1848’de ger-
ceklesen demokratik cumhuriyette, elde et-
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tigi mevzilerden piiskiirtmek icin proletar-
yvaya uyguladig1 katliamlarla gergek yiizii-
nu sergiledi. -Siyasi tist yapiyr ele“geciren
burjuvazi birer adim geri g¢ekilerek monar-
si ile bulusur-ve kapitalizmin kendi-iktidar:
altinda evrimci gelisiminin  yolunu acar.
(Baz1 gevrelerce el aleme restorasyon diye
yutturulan Fransa’'da Bonbpart, Almanya’da
Bismark, Ingiltere’de Stuart hanedam do-
nemlerinin asli astar1 budur.) Burjuvazi ar-
tik, nicel olarak daha giicli, érgiitlii ve de-
ney sahibi bir proletarya ile iktisadi hayatta
hala varhigini surduren feodaliteye kars: bir
savasa girip, demokratik talepleri kendi si-
nirlar1 gercevesinde bile devrimci tarzda ¢o-
zemedi. Allah goéstermesin (!) kendi inkari
olan proletarya ile birlikte girisilen devrim
bir kere basgladi m1 «<her seyin 6ziine kadar
gider», smif geliskilerini sonuna kadar var-
dirir, kitleler devrimin gidisini kendi gonil-
lerince degistirmeye baslarlardi. Béylece de
ipin ucu elden cikar, proletarya boynunun

kékiine vurup kendisini (burjuvazinin) ek- '

megini (devrimini) elinden alabilirdi! Bu
yluzden artik, «devlet makinesini yetkinles-
tirmek, glglendirmek» gerekti. Zaten batida
bundan béyle burjuvazi devrimler icerisin
de pek gorilmez. Nitekim 1871 Paris Ko-
miini tek basina proletaryanin bir girisimi
olur. Boylece tarihi olarak burjuva demok-
ratik devrimler ¢ag Paris Komiiniinden son-
ra kapanmis oldu.

PROLETARY A DIKTATORLUGUNE
OZGUL GECIS BICIMI OLARAK
HALK DEVRIMLERI

Burjuvazi feodalizme karsi miicadelesi-
ne ne kadar gec girmisse, buna paralel ola-
rakta nicel olarak o kadar daha gigcli bir

prcletarya ile devrimi siirdiirmek zorunlu- |

lugu ortaya cikmistir. Bu gelisimi ters yénde
bir goésterge izlemis, burjuvazi giderek da-
ha ince hesapl, ihtiyatl davranmaya bas-
lamigtir. Kendi devrimi iizerinde giderek ge-

lisen proletaryanin érgiitli giicii etkide bu- |

lunmaya basladikca burjuvazi siyasi planda
okadar gericileserek devrimden yiiz ¢cevirme
ye baslamistir. Buna anti tez olarakta bur-
juvazinin feodal baskidan kurtarip, 6zgiir-
lestirecegi koyliiliik de onun yedegi olmak-
tan cikmaya, proletaryaya meyletmeye
baglar. Cunkii; unutmayalim ki devrimin
seyredis yo6nunu proletarya degistirmeye
basladik¢a, burjuvazi kéyliligin can dis-
mani olan feodalizmin ittifakina siginir.
Proletaryanin bdyle bir bela (1) gibi burnu-
nun dibine dikilisi, burjuvaziyi kapitalist
_Uretim iligkilerini evrimci tarzda gelistir-
meye iter. Eger iktidarda ise buna bizzat
kendisi, iktidarda degilse monarsi ile flort
ederek, onunla bulusmaya calisarak yapar.
Bu proletarya ve kéyliiliik igin en sancili
yoldur. Béylece burjuva demokratik dev-

rimle kapitalizim cergevesi iginde basbaya-|! liiyordu. Ciinki
__81 coziimlenebilecek olan, kapitalizm 6n-|

cesi mevcut sosyo -ekonomik muharikler-
den kaynaklanan siyasi plandaki demokra-
tik talepleri ¢o6zimi proletaryanin omuzla-
_rina yuklenir. Marks 1848 Fransa’sinin ver-
digi deneyle, dikkatleri Almanya tizerine

cekerek bu noktaya isaret eder. Orada koy- ||

It ayaklanmalarinin bir ikinci tekrarinda
proletaryanin koyliliigii yanina cekerek si-
yasi Ust yapiy1 ele gecirebilecegini kaydeder.
iktidarin bu tarz alinasina Lenin’in deyimiy-
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le hi¢ de <«bir dil sir¢gmesi» olmayan halk

| devrimi der Daha sonra Lenm—buna pro-

bigimle-

letarya

“'I rinden biri-olarak formiile eder.

Proletarya ile koyliuligun ittifakinin
maddi temelleri dogmustu. Proletarya bur-
juvaziden yliz gormeyen koyliligiin, feo-
daliteden kaynaklanan demokratik taleple-
rini, burjuvazinin giderek sinirlarini daralt-
t151 gercevenin ok oOtesinde, koylilugi en
iyi tatmin eder sekilde ¢ozip, kendi iktida-
rina (proletarya diktatorliigline) gegisin en
emin yollarini acarak, mimikiin olan en iyi
bicimi ile ¢6zmeliydi. Esasinda burjuvaziye
ait olan, tarihi sartlar yliziinden gecikmis
ve bu ytlizden burjuvazice eski tarzda (dev-
rimle) ¢Oziimlenmesi riskli hale gelen dev-
rim proletaryaya boyun borcu olarak kal-
misti. Boylece proletarya siliregleri kesisti-
rin kendi iktidarina gecisin yolunu acacal
t1. Kisacasi gelisen devrim burjuvaziyi degil
proletarya ve onun miittefiki haline gelen
koyluliigu iktidara getirmeliydi.

Bolsevikler gelismekte olan devrimi
burjuvazinin elinden alip bu ikinci yolda

gelistirmenin — miicadelesini - vermislerdir,

Rus sosyal demokrasisinin ilk miucadelesi
-Narodnizimladir. Narodnikler koylulugu
tek devrimci simif sayiyor ve koy komiiniin
kapitalist iliskilerce pargalanmasina kars
bir miicadele yuriutiyorlard:. Zaten islemek-
te olan iktisadi evrime, yani tarihin akisine
koru korine kars: geldikleri igcin onlarla
miicadele kolay oldu. Ama mutlakiyete kar-
s1 proletaryanin disinda, bir diger kanattan

. liberal burjuvazi (Kadetler) siyasi iktidar

miicadelesi yurutiiyordu. Iste Bolseviklerin
yurittiigli esas miicadele, 6nciligi burju-
vazinin elinden alarak yaklasan devrimde
proletaryaylr oncii durumuna getirmek ve
koyliuliigti burjuvazinin yedegi olmaktan
kurtararak, devrimi iscilerle koyliilerin de-
mokratik diktatorliigiiyle sonucglanacak bir
halk devrimi yapma miicadelesiydi. Bolse-
vizmin Subat 1917'ye kadar yuruttigi mu-
cadelenin esasini bu nokta teskil eder. Soz
gelimi Narodnizme karsi tutarli bir mica-
dele yiuriiten Plehanov, bu sorunda, libers!
burjuvaziye devrime destek olacak bir gili¢
gbzlyle bakiyor ve <«Bizde burjuvazi ve
proletaryanin disinda c¢arilifa muhalif ya
da devrimci bir bilesimin dayanabilecegi
hi¢ bir toplumsal guc¢ goérmiiyoruz.» diyor-
du. Ayni sekilde ekonomistler ve Mensevik-
ler proletaryanin esas olarak kendisinin ik-
tisadi miicadelesini stirdiirmesinin gerekti-
gini, siyasi miicadelenin (iktidarin) , kendi
devriminde burjuvazinin goérevi oldugu+

ileri sturuyorlardi. Lenin, Marks’in Almar
ya icin isaret ettigi géreve dikkati cekiyor
ve Almanya’ya goére daha gelismis, deney
sahibi bir proletaryaya sahip olunduguna
gore orada giindeme gelen ama basarila-
mayan goérevin Rusya’da basarilacagini soy-
«Marksizm proletaryaya
burjuva devriminde bir yana ceilmeyi, bu
devrime karsi kayitsiz kalmayi, bu devrim-
de yénetici rolii burjuvaziye birakmay?
(a.b.¢c.) degil; tam tersine enerjik bir bicim-
de devrime katilmayl, sonuna dek vardiri-
lacak proleter demokrasisi i¢in, devrimi so-
nuna dek vardirmak icin kararli bir bicim-
de savasim yuriutmeyi ogretir» (Lenin Parti

‘|Tarihi s - 85 - 86)

Devrimin diger aday1 burjuvazi kéylii-
lugiun feodalite ile olan burjuva demokratik

I

4glcli devrimci atilimina kavusur.
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taleplerini sinirli bir sekilde g¢éziimleyebi-
lirdi. Ama, kendi kosullarinin, kendi ege-
menlik bicimlerinin ylirurlige girmesi kay
diyla. Peki ama koylilik niye burjuvazinin
kendi egemenliginin sartli ve sinirlandiril-
mis bir ihsani olarak o6zgurluginu elde et-
sindi. Bunun daha da genis cergevede pro-
letaryanin onderliginde, kendi 6z giucunun
ve ozgirliginin bir Grunid olarak, herhan-
gi bir sinirlandirma konmadan elde edebi-
lirdi ve etmeliydi. Kendisinin 6zlem ve ta-
lepleri burjuva smnirli ¢ercevesine hapsedil-
medigi i¢in, yeni muhtevalara birinerek
sosyalist demokrasiye kadar ilerleyebilirdi
ve ilerlemeliydi. «Unutmayalim ki sosyaliz-
mi yakinlastirmak icin simdiki durumda
tam bir politik 6zgurlikten, demokratik
cumhuriyetten baska bir ara¢ .yoktur, ol-
maz da (a.g.e. S - 86)

Proletarya agisindan da Lenin sorunu
sOyle tespit ediyordu: <«Devrimin gelecegi,
i %9 sinifinin, burjuvazinin bir yamag, yani
otokrasi iizerine yapacag saldir1 ve baski
yénﬁnden giiclii ama politik yonden yeter-
'siz_bir _yamag1 rolunu mii, yoksa halk dev-
||riminin 6ncusu. ro tni mii oynayacagina
baghdlr» (a.g.e. s - 86)

Kirlarda serf iliskilerinin ve bu iliski-
lerden kaynaklanan burjuva demokratik ta-
leplerin agir bastigi, burjuvazinin siyasi
iktidarda hakimiyetinin ortaya cikmadigi,
savet ortaya cikarsa uretici gugcleri gelis-
tirebilecegi, yani iktisadi planda hentiz ge-
ricilesmedigi bir tiilkede ne yapmaliydi?
Proletarya devreye girmeli, burjuvaziyi si-
yasi planda gericilestirmeli ve kendi disin-
daki katmanlarin (koyluliigiin) feodalizm-
den kaynaklanan burjuva demokratik ta-
leplerini de omuzlayip, boylece devrime
tim emekei siniflarin katilimini saglayarak
onu bir halk devrimine donitstiirmeliydi.
Cunklu Rusya kosullarinda iktidar elinde
olmadig icin, siyasi planda gericilesen
burjuvazinin, uretici glgleri gelistirmek an-
laminda herhangi bir iktisadi ilericiligi s6z
konusu olamazdi.

Lenin proletaryanin burjuvaziyi siyasi
olarak gericilestirip 6ncii olmaktan ¢ikar-

asini soyle formiile* ediyordu: «Zafere gi-
r:e_n Rus devriminde koylalugin  roliinii

lgercekten anlayan kisi, burjuvazi yiiz ce-

|lvirirse devrimin menzilinin daralacagini ak-

|l].1n.d.a_n_b.11e_geg.mm.ez. Cunki gercekte, bur-
juvazi yliz gevirdigini ve koylu yiginlar1 et-
kin devrimciler olarak proletarya ile omuz
omuza One atildigr zamandir ki, Rus Dev-
rimi gercek menziline girer ve burjuva de-
mokratik devrim doéneminde olanakli en
Bizim
ldemokratik devrimimiz sonuna kadar var-
dirilmasi icin, burjuvazinin kag¢inilmaz ola-
rak yari yolda kalicihigini felce ugratmak
'yetenegihdeki glugclere, yani ozellikle «bur-
juvaziyi devrimden yvana c¢ekilmek zorunda
'birakabilecek guglere dayanmahdlr » (a.g.

‘e. S - 89)

Proletaryanin bu taktigi burjuva de-
mokratik devriminde burjuvazinin ve koylii-
Iigun roliinu soyle degistiriyordu: «Bilindigi
gibi Batidaki (Ingiltere. Fransa, Almanya,
Avusturya’da ki) baska bir yol izledi. Bu
ulkedeki devrimde hegomanya, zayif duru-
mundan 6tiri bagumsiz bir siyasi giicii-
temsil edemeyen proletaryada degil, liberal
burjuvazideydi. Orada kéyliiliik sayis1 az
olan ve drgltsiiz olan proletarya tarafindan
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degil, birjuvazi tarafindan feodalizmden
kurtarilmisti. Orada koylilik burjuvazinin
yedegi olmustu. Bunun sonucu olarak dev-
rim orada, burjuvazinin siyasi agirhiginin
buyiik 6lgiide artmasim saglamisti.. .Rusya’
da buriuva devrimi 6n safa burjuvaziyi de-
gil devrimci proletaryay: koydu ve koylali-
gln kitlelerinin milyonlar1 proletaryanin
cevresinde toplandi» (Stalin Leninizmin [.
S - 57 - 58)

Bunu saglayan, Boiseviklerin iki tak-
tikte saptanan su formulasyona sonuna ka-
dar sadik kalmalaridir: Otokrasiyi ezmek
icin, proletarya liberal burjuvaziyi tarafsiz-
lagtirmali ve tim k#yliligi-yanina alarak
demokratik devrimi gerceklestirmeli: buriu-
vaziyi ezmek icin proletarya kucuk buriju-
vaziyi tarafsizlastirip, yar1 proletarya (yok-
sul koyliliik) ile ittifaka gidip sosyalist dev-
rimi- gerceklestirmeli. (Bu formilasyon by
zim anti-feodal demokratik devrimcilerimi-
zin dikkatine sunulur: Proletarya Rusya’da
demokratik devrimden sosyalist devrime
gecerken burjuvaziyi karsisina almistir.
Yani sosyalist devrimde proletarya orada
ikinci kez siddet kullanmistir. (Birincisi
otokrasiye karsidir) Acaba bizde emekci ta-
bakalarin her tirden demokratik sistemle-

rinin karsisinda burjuvazi tarafsiz mi1? Ne| |

dersiniz biz de proletaryanin siddeti sosya-
list devrimde mi burjuvaziye yonelecektir. O
zaman size basit bir teklifimiz var: Aklini-
za gelen en basit bir demokratik talebi (sos-
yalist degil) elde etmeye calisin bakalim ki-
mi bulacaksiniz karsinizda?)

Liberal burjuvazi ilk kez Lenin’'in deyi-
miyle bir halk devrimi gérinumu kazanan
1905 devriminde isci sinifi ve koyluliglin

..guclinii_goérdi. Bunu izleyen yillarda gide-
rek kendi devriminden yuz c¢evirmeye ve
otokrasiden elde ettigi ayricaliklarla gunbe
gun devlete daha fazla baglanmaya basla-
di. Cok cesitli celiskilerin bitilinlestigi Rus-
yva Emperyalizmin en zayif halkalarindan
biriydi. Emperyalist paylasim savasinin ya-
rattig1 bunalim ve bunun kitlelerde yarattig

. jderin hosnutsuzluk Subat 1917'de devrime

vol acarak otokrasiyi devirdi. Tarih Bste-
| viiierin 6ntine iki taktikte tespit edilen

| formilasyonun (is¢i - koyli diktatoérligii)
aynisinl degil; bir yanda burjuvazinin ik-
tidari, 6te yandan Paris Komunu tipi dev-
letin bir 6rnegi olan isc¢i - koéyli sovyetleri
olamak tzere ikili bir iktidar koydu. Bu

..demokratik cumhuriyetle sonuclanmls bir
halk devrimiydi.

Burjuvazinin siyasi ve iktisadi hakimi-
yetinin hentliz tam olarak ortaya cikmadig
«feodal, askeri bir emperyalizm» olan Rus-
ya'da, demokratik taleplerin feodalizm ve
carligr hedefledigi bir llkede devrim bur-
juva cercevenin c¢ok otesine vararak, isci -
kdyla sovyetlerini doguruyordu. Koylulik
is¢i sinifinin etrafinda hissedilir bir gug
olarak devrime katilmis ve ona gercekten
demokratik bir muhteva katmisti. Batida
sergeklesen burjuva demokratik devrimler
cercevesinde ele alindiginda, hi¢ de burju-
vaziye ragmen (bizdeki gibi) olmayan koy-
laltigliin bu demokratik istemleri, is¢i sinifi
ve koyluyu aktif, bagimsiz, ve sadece asa-
g1dan degil, yukaridan (iktidardan - sovyet-
lerden) da hissedilir bir gtigle katildiklari
icin, burjuva egemenligi altinda mumkin
olacak en iyi gerceklesmelerin ¢ok otesine
variyor ve yeni sinif gelismelerine gebe ka-
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larak, bu demokratik cerceveyi de sosyalist
demokrasiye dogru zorluyordu. «Bu gunki
Rusya'da 6zgliin olan sey, proletaryanin-bi-
ling-ve-oérglitlenme dilizeyinin-vetersizligin-
den 6tury, -iktidary burjuvaziye. vermis olan
birinci--asamasindan, iktidari proletarya ve
kéylilugiin-yoksul katlarina devredecek o
lan ikinci -asamasina gegistir.

Bu gecisin 6zelligi. bir yandan azami
yasalliktir. (legalite) (Bu gin Rusya savas
halinde bulunan btan ulkelerin arasirda,
dunyanin en 6zgur ulkesidir) Ote yandan
yiginlara karsi zor kullanilmamasina ve
nihayet kapitalistlerin hiikimetine, barisin
ve sosyalizmin en amansiz dismanlarinir:
hukimetine karsi yiginlarin. gostermekte
oiduklar1 bilingsiz glivendir» (Lenin Nisar
T.S - 10 - 11) Cunku devrime buvik yigin-
lar halinde katilan kigik burjuvazi ideolo-
jisi ile, kaypaklig1 ile proletaryay: etkile-
mis, zehirlemisti Devrimin ‘bu ilk asamasi-
n1 Lenin soéyle tahlil ediyordu: «Bu devrim-

. _den sonra iktidar, baska bir sinifa, yeni bir
siifa, burjuvaziye ait bulunuyor. fktidarin
bir siniftan  (otokrasiden y.n.) oOtekine ge-
¢isi, sézcliglin salt bilimsel anlamiyla oldugu
kadar politik ve pratik anlamiyla da bir
devrimin birinci, baslica ve esas belirtisidir.

Burjuva devrimi ya da burjuva demok-
ratik devrim Rusya’da bu bakimdan tam-
lanmistir» (a.g.e. s - 18).

Iki taktikte formiile edilen isci - koyli’

diktatorliginin gerceklesmedigini, bu an-
lamda burjuva demokratik devrimin ta-
mamlanmadigim ileri siirenlere de su kar-
silig1 veriyordu <«.. Hayatin gerceklestirdigi
isci, asker vekili sovyetleri, iste proletarya-
nin ve koylulugin devrimci demokratik ik-
tidar1» (a.g.e. s - 19)

Evet devrimin birinci asamasi1 (burju-
va demokratik) gerceklesmisti ama batida-
kilerden farkl tarzda: ikili iktidarla, demok-
ratik cumhuriyetle sonuclanan devrime ka-
tilan swniflar biyiuk 6l¢gide burjuvaziden
bagimsiz olarak kendi taleplerinin devrimin
gidisi tizerinde etkide bulundugu halk dev
rimi tarzinda.

Neden bu bir halk devrimidir? 1 — Feo-
dal celiskilerin yasanmasini zorunlu kildi-
&1, demokratik asamanin gerceklestirilmesi
isine, proletarya kendisinin burjuvaziden
bagimsizligin1 koruyarak koéyluliigi de su-
rikledigi icin. 2 — Burjuvadi, devrimde tim
toplumun o6ncliist rolini kaybederek, halk
yiginlari, halk cogunlugu, baski altinda tu-
tulan en «asagi» tabakalari, kendine o6zgu
ekonomik ve politik taleplerle, aktif, bagim-
s1z ve hissedilir bir bicimde devrim icinde
gérinerek devrimin biitiin gidisi lzerinde
kendi isteklerinin, yikilmakta olan eski
toplumun yerine goéniillerince yeni bir top-
lum kurma girisimlerinin izini biraktiklar:
i¢in.

Boylece Rusya’min gecikmis burjuva
demokratik devrimi, burjuva c¢ergeveyi
asarak, proletarya diktatérliigline gecisin
6zgll bicimini yaratiyordu.

Bu ytizden artik sosyalist diktatorlige
(Ekim) gecisin taktikleri gtindemde idi.
Cunku kucik burjuvazi (Mensevikler, Sos-
yalist devrimciler) simdi artik acikca bur-
juvazinin yamag1 oluyordu ve devrimi ile-
riye gétiirme girisimlerinin karsisindaydi.
Ayn gsekilde ayaklanarak toprak derebeyle-
rinin hakkindan gelen kéyliiliik bu sefer de

kulaklarla bir miicadeleye giriyordu. Feo-
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dalizmle ilgili demokratik taleplerin yuka-
ridaki tarzda ¢dziimlenmesi gindemde der-
hal bir Uist evre olan kapitalizmle ilgili gelis-
kileri getiriyordu. Sayet Rus burjuva devri-
mi batida olanlar gibi gerceklesse idi, bur-
juvazi proletaryaya. karsi ge¢misin kalinti-
larina drnegin monarsiye, surekli orduya
v.b. dayanmaya devam edecekti. «Gegmisin
kalintilarim1 timden ortadan kaldirmama-
si, bunlarin bazilarini yerinde birakmasi,
yani isin1 timuyle sona erdirici olmamasi,
hedefin sonuna dek gitmemesi, tutarli ve
amansiz davranmamasi burjuvazinin yara-
rinadir... Burjuva demokrasisi ugrunda zo-
runlu olan degisikliklerin devrim yoluyla
degil, yavas yavas, azar azar, sakina sakina,
ymusakc¢a yapilmasi burjuvazinin yara:ina-
dir» (Lenin P. Tarihi S - 87) Bu yol yiginla-
rin devrimci giriskenliklerini ve enerjileri-
ni olabildigince az gelistirir, ve burjuva
demokratik devrimin tamamlanmasi en
devrimci burjuvaziye sahip Fransa’da bile
uzun yillar1 kapsayan bir slreci alir. Ama
Rusya’da gerceklesen, devrimde hegomonya
burjuvazide elmadig1 i¢cin bunun tam tersi
bir yoldur. «Devrim herseyin 6zline kadar»
gitmis, feodaliteyi iliklerine kadar parcala-
mastir. Proletarya ve koyliilik eski organiz-
manin ¢urimekte olan kisimlarini kokus-
turmadan kestirip kestirip atmistir. Bundan
yararlanan .is¢i simifi «tiifegi bir omuzdan
digerine gecirerek,» kendi hedefine dogru,
burjuvaziyi tepeleyerek sosyalist devrimi
gerceklestirmeye dogru ylrumeye basla-
mistir. Ekim bu miicadelenin noktalandig:
yerdir. Bu noktaya yurtnilirken kliciik bur-
juvaziye karsi tarafsizlastirma politikas:
gudulmus, burjuvazi (kulaklarda dahil)
karsiya alinmis ve koyliligun yoksul (yar:
proletar) tabakalariyla baglasikhiga gidil-
mistir. Clinkl gerceklesmis olan siyasi de-
mokrasi, kligiik burjuvazi i¢cin yeterlidir, a-
ma proletarya ve yoksul koyliluk iktisadi
cikar1 geregi bu demokrasiyle yetinemez-
lerdi. Ekim devriminin sosyalist niteligin-
den stpheleri olanlara soralim: Icerisinde
isci, koylti sovyetlerinin oldugu bir siyasi
demokrasiyi daha ilerilere vardirin bakalim
nereye varacaksimiz? Yeniden isci - koylu
sovyetlerinin oldugu demokratik devrimi
mi (1), yani gergeklesmis olana mi? (bunu
derseniz ayni tuslara basip monoton sesler
cikaran acemi muzisyenler gibi el alemi
kendinize guldurirstniz) Hayir buradan,
cikarlar1 homojen olmayip, sinif miicadelesi

‘geregi parcalanmasi icap edeni (koylulugi)

parcalaylp sosyalist devrime varabiliriz.
Peki devrime demokratik niteligini veren
talepler kimden gelecek gaipten mi? Kucik
burjuvazinin tarafsizlastirildigr bir demok-
ratik devrim ha (?!)

«Burada bizim yoksul kéylilerle birlik-
te (kendileri de koylti olan) kulaklarin di-
renislerinde ve orta koéyliligin kararsizlik-
larinda, Ekime ilerledigimiz ve Ekimi zafe-
re ulastirdigimiz gorulebilir» (Stalin Pok-
rowski’'ye Mektup) Subat’la Ekim arasinda

koyluliiglin tamami burjuva demokratik
devrimi tamamlandig olgliide Bolsevikleri
desteklemislerdir.

Peki Ekim devrimine gerceklestirilecek
hi¢ bir demokratik talep kalmamis midir?
Topraklarin millilestirilmesi, U.K.T. Hakki
gibi demokratik talepler Ekimin boynunun
borcu olarak kalmislardir ama bunlar Eki-
min sosyalist niteliginin yaninda devede
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kulaktirlar. <Lenin, burjuva devriminin ta-
mamlanmasinin, Ekim devriminin «yanin-
,dan .gecerken» yerine getirdigi bir gorev,
bir «yan trtn» oldugu gorusindedir. (a.g.
e.) Alintilardan da anlasilacag: lzere Ekim
devrimi demokratik cumhuriyetin ¢ézeme-
digi talepleri bir «yan urin» olarak c¢bzen
sosyalist devrimdir. Clinkii demokratik cum-
huriyet tarafindan gergeklestirilen siyasi
demokrasiyi daha da ilerilere vardirmak,
ister istemez iki taktikte sosyalist devrim
icin saptanan yeni tarzda bir simif mevzi
lenmesini (kiigiik burjuvaziyi tarafsizlasti-
rarak, proletaryanin yoksul koylilukle bur
juvaziye kars1 yurtimesi) gerekli kiliyordu.
Bu sosyalizmin sinif mevzilenmesidir.

Bazi1 akildaneler sunu ileri siruyorlar
Kirlarda kiliciik meta duretimin gelistirilip
yayginlastirilmasi, buna bagh olarak sehir-
le kir arasinda mal miibadelesi ve dolasi-
min gelistirilmesi proletaryanin éniinde go-
rev olarak kaldig1 slirece sosyalist devrim
mumkiin degildir (!) Bunun iki yolu vardir
baylar. 1 — Sizin anladiginiz sekilde miisa-
dere edilen tim topraklarin, koylilere 6zel
miulk olarak dagitilmasi1 ve kirlarda (meta
uUretimini gelistirmenin baska yolu yokmus
gibi) Rkapitalist uretim iligkilerinin gelisti-
rilmesidir ki bu burjuvazinin isleyecegi
halttir. Hakikaten proletaryanin karsisina
adamakill1 «kapitalistler gelistirerek» diker
ve proletarya devrimde zaten bunlar te-
mizlemekle yukimlidir. 2 — Tim toprak
miilkli proletarya ve yoksul koéyliilik tara-
findan millilestirilir, (Ekim devriminin «ya-
nindan gecerken c¢ozdiigii» en Onemli de-
mokratik gorevlerden birisi de budur) ve
topragin sadece kullanim hakkina (daha
dogrusu bir daha elden gakarmama hakki-
na) sahip olunarak meta tlretimi gelistiri-
lir ki bu kapitalizmin gelistirilmesi degildir.
Bu kiicliik meta turetimi kapitalizme varma-
dig1 gibi, sosyalist liretime ge¢cmenin maddi
ve teknik anlamda sigrama tahtasidir. U-
zun bir evreyi kapsayan sosyalizmden ko-
minizme gecis siurecinin esas sorunu bu-
dur. Toprak sorununun burjuvazinin degil,
proletaryanin ¢6zdigi her yerde kucik 1-
retimin ortadan kaldirilmasi demokratik
devrimin degil sosyalizmden komiinizme
gegis slrecinin bir sorunudur. Ciinki ku-
ciik meta turetiminin gelistirilmesiyle orta-
dan kaldirilmasi ayri ayr seyler degil, ayni
bir silirecin i¢ ice iki yamidir. Proletarya ik-
tidar1 altinda millilestirme toprakta en son
demokratik tetbirdir. Bundan otesi milles-
tirilmis olanlarin tzerlerinde kollektif tire-
timin maddi ve teknik Onciileri ortaya ¢ik-
tikca kamulastiriimasid'r. Bu bak:mdan
stirekli olarak kiiciik meta Uretimini orta-
dan kaldirmak gorevi ile karsi karsiya ol-
dugu icindir ki Ekim devrimi sosyalist bir
devrimdir.

Ekim devriminin «bir yan lrin» olarak
¢ozdiiglu bir diger demokratik sorunda ulu-
sal sorundur. Bolseviklerin ulusal sorun ko-
nusunda izledikleri tutarli tavir sonucu,
Rusya igerisinde ulusal sorun giindemde ol-
dugu her yerde emek¢i siiflar iktidar: al-
maslardir. Bu ylzden ayrilma her hangi bir
yerde giindeme gelmemis, tersine uluslar,
proletarya iktidar1 altinda iktisadi, sosyal,
kultiirel her alanda gonulll isbirligi yoluna
girmislerdir. Uluslarin bu tarz yakinlasip
kaynasmasi tarihi bir dénem olarak sosya-
lizmden komitinizme gegisin sorunudur. U-
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lusal sorunda da bu yolu agmasi bakimin-
dan Ekim devrimi bir sosyalist devrimdir.
Buraya kadar soOylediklerimizi o6ztelersek:
1 — Ekim devrimi, burjuvazinin iktisadi ve
siyasi hayatta kesin hakimiyetinin ortaya
cikmadigl, tarihi kogullarin bu hakimiyet
icin mucadeleyi kacinilmaz olarak baslatti-
&1, gecikmis (Rusya sartlarinda emperya-
list doneme rastlamis) bir burjuva devrimi-
nin proletarya tarafindan asil sahibinin
(burjuvazinin) elinden alinisinin bir sonu-
cudur. Burjuvazi tarafindan, onlarca sene-
de, siirtinceme iginde ¢éziimlenecek burjuva
demokratik taleplerin, proletarya ve koylii-
lik tarafindan, ¢cok kisa silirede ve en tam
bicimde ¢dziimlenmesi anlaminda, burjuva
demokratik devrimin c¢ok ilerilere goturtl-
diugi kosullarin tUridniddir. Bu kosullar
(burjuva devrimi miicadelesinin demokra-
tik cumhuriyetle sonuglanmasi) 06z olarak
burjuva karekterli demokratik devrimle,
Ekim sosyalist devrimi arasindaki mesafeyi
(Subat - Ekim) burjuva hegomonyasi ko-
sullarinda gergeklesenlerden farkli olarak,
yuzlerce fersah kisaltmastir.

2 — Ekimi hazirlayan demokratik talep-
ler 6z olarak feodalite kaynaklhidir. Coziim-
lenmeleri de burjuva gercevede tutulduklar:
slirece, burjuvazinin iktisadi gelisimine yar-
dimci olacak ve bu anlamda da onun siyasi
hakimiyetini pekistirecek taleplerdir. Ama
Bolsevikler burjuva cerceveyi kirip, bu de-
fa da burjuvaziye cevrilecek tarzda bu ta-
lepleri ¢oziimleyerek sosyalist demokrasinin
Onctlerini yarattilar. Itiraz1 olanlara sunu
sormak hakkimizdir: Burjuva demokrasisi-
ne sinir ¢izemezsiniz. Clinki demokrasi bur-
juvazinin o siradaki iktisadi gelisimine te-
kabiil ediyorsa bunu ancak kitleler gercek-
lestirebilir. Peki kitlelerin burjuvaziyle be-
raber, demokrasi miicadelesine girdiklerin-
de, demokrasiyi kendi taleplerine uygun se-
kilde sturekli olarak genisletmeyi kafaya
koyduklarini varsayin. Demokratik cumhu-
riyete vararak, demokrasinin burjuva ko-
sullarinda muimkiin olan en tam bigimini
elde edersiniz. Demokratik cumhuriyetten
sonra burjuva kaynakli, onun egemenligi al-
tinda iyi- koti gerceklesebilecek geriye
hangi materyal kalir elinizde? Bundan son-
rasinl, ;oziinliz kesiyorsa ancak burjuvazi-
nin kendi tarihi boyunca yarattigl her seyin
ve ona ait olani1 hemen her alanda inkar
ederek elde edebilirsiniz. Bolseviklerin E-
kim’de yaptiklar: da budur:

«Bir marksist siniflar arasi iligkileri sa-
dik bir bicimde tahlil etmekten vazgecme-
melidir. Burjuvazi iktidardadir. Peki koylu
yigini, o da baska bir kategoriden, baska
bir cinsten, baska bir nitelikte bir burjuva-
zi degil midir? Nicgin bu toplumsal katego-
ri iktidara gelmesin, bodylece burjuva de-
mokratik devrimi «tamamlanmasin?» Bu
ni¢cin mimkun olmasin?» (Lenin Nisan T.
s - 21) Subat'ta sovyetlerde ifadesini bula-

rak bu durum gercgeklesmistir. Bundan son- .

rasina koyluliigiin burjuva turetebilecek ke-
simini eleyerek varilabilirdi. Ekime boyle
yluriniir.» yalniz proletarya, en yoksul koy-
lileri (programimizin ifade ettigi gibi yari-
proletarleri) yoneterek, savasi demokratik
bir barisla sona erdirebilir, savasin neden
oldugu yaralar1 sarabilir ve sosyalizme dog-
ru mutlak olarak zorunlu olan, acil bir ha-
le ilk adimlar1 atabilir; simdi sinif siyaseti-
mizi belirleyen ilke budur» (age s.121-122)
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Gelisen herhangi . bir- devrim- miicade-
lesi, burjuvazinin iktisadi ve tarihi gelisim
evrelerinden, herhangi birine tekabtil eden
(bu' gun tekabiil etmemekle beraber gec-
miste tekabiil edebilir), herhangi bir <bur-
juvaca» bicim veya talebi, hissedilir tarzda
icermiyorsa, bu devrim miticadelesi sosyalist
devrimle sonucglanir. Demokratik cumhuri-
yetin, yani kendi varolug: tarihi boyunca
burjuva siyasi egemenliginin mimkiin olan
en «sevimli» bigciminin. Ustiinde yiikselen
Ekim'de isteseniz de bu tip seyler bulamaz-
SIniz.

Ama herhangi bir devrim miicadelesi
proletaryanin disindaki bir takim sinif ve
katmanlarin, iktisadi gelismesinin mevcut
asamasl nedeniyle burjuvazinin cevap ve-
remedigi demokratik taleplerin hissedilir ve
agirhikli bir bigcimde igeriyorsa bu devrim
miicadelesi demokratik devrim miicadelesi-
dir. (bu noktay: bizim sosyalist ve anti-feo-
dal demokratik devrimcilerimizin dikkatine
sunariz)

3 — Rusya o6zgililinde demokratik ta-

leplerin anti-feodal olusu, demokratik dev-
rimin sinif mevzilenmesinde liberal burju-
vaziyi tarafsizlastirilacak bir tabaka olarak
ortaya cikarir. Demokratik devrimin simf
mevzilenmesinin is¢i-koéylii diktatorligi o-
larak tespiti bu ylizdendir. Sosyalist dikta-
torliikte geciste ise burjuva koyluliglin gi-
derilmesi igin isci - yoksul koyli tarzinda
sinif mevzilenmesini glindeme getirir. Bi-
zim her neviden demokratik devrimcileri-
mize soralim: Bizde demokratik taleplerin
butiint ile burjuvaziye ragmenligi s6z ko-
nusu olduguna gore, yani iktisadi hakimiye-
tinin mevcut bicimi yliziinden bu noktada
bile burjuvazi karsimizda olduguna goére a-
cikgas1 bu noktada bile burjuvaziye vur-
mak gerektigine gore demokratik devrim
miucadelesinde <«tarafsizlastirilacak bir bur-
juva tabaka» var midir? Bizde burjuvazinin
iktisadi hakimiyet bigimi isbirlik¢i tekelci-
liktir. Demokrasi serbest rekabete tekabiil
ettiginden bu hakimiyet biciminin demok-
rasi ile uzaktan yakindan iliskisi yoktur!
Milli burjuvazi adina yola c¢ikip tekelles-
memis burjuvalarin isbirlikgi tekelcilik kar-
sisindaki demokratik (!?) taleplerini savu-
nuyor olmayasmiz? Ekim devriminden ci-
kardigimiz bu derslerin 1s181inda c¢agimiz
«Halk Devrimleri»nin nasil bir muhteva ka-
zandigini1 ele alip lilkemiz kosullarinda da
anti-fasist, anti-kapitalist micadelenin pro-
letarya diktatorligiine o6zgtll bir gecgis bi-
¢imi olarak demokratik diktatorliige yol a-
cacagmi ve bu yoldan sosyalizme gecilece-
gine de kisaca deginelim.
PROLETARYA DIKTATORLUGUNE <«GE-
Cis BiCiMI» OLARAK ANTI-FASIST, ANTI-
KAPITALIST DEMOKRATIK DEVRIM CA-
GIMIZIN BiR OLGUSUDUR

Kapitalizm sermaye temerktiiziniin bii-
yik boyutlara varmas: sonucu 1900’lerde
sanayi sermayesi ile banka sermayesinin
kay:asmasi olan tekelcilige donustii. Boy-
lece serbest rekabet ¢agl sona erdi, emper-
yalizim ¢ag1 basladil. Lenin emperyalizmi
curiimekte olan asalak kapitalizim olarak
niteler. Bu dénem burjuvazinin siyasi plan-
daki gericiliginin yaninda iktisadi planda-
ki gericiliginin de basladigl dénemdir. Bur-
juvazi serbest rekabet caginda oldugu gibi
uretici giuicgleri gelistirmek bir yana artik

(Devami 8. Sayfada)
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TURKIYE'DE FASIZMVE

FASIZME KAR$I MUCADELE

(]

«Fasizm, finans kapital gicunin ta ken-
disidir.»

()

cAma fasizm, buylk burjuvazinin diktatér-
liglinden baska birsey olmadigi i¢cin, kendi top-
lumsal kitle temeli ile celigskiye cusmesi kacinil-
mazdir.» (G. Dimitrov, Fasizme Karsi Birlesik
Cephe, sf. 53, 97)

Daha 6nce de belirttidimiz gibi fasizm, bu-
tin emekci siniflar Gzerinde diktatérlik ama tim
burjuvalar icin demokrasi olan burjuva diktator-
ligunden farkh olarak, tekelci sermayenin bir
diktatorligudur.

Onun icin bu diktatoritk; Tekel disi kalmis
olan ve tekelci sermayenin mali baski gucl ile
denetimi ve hakimiyeti altina alamadigi serma-
ye katmanlar lizerinde de uygulanir. Tekelci bur-
juvazi fasizim vasitasiyle, bir yandan isci sinifi
hareketini silip siiptirmeye ve diger halk kesim-
leri Ustundeki baskiyr artirmaya girisirken o6te
yandan da diger sermaye katmanlarini ya tama-
men ya da belirleyici olclde diktatérlik yoluyla
kendi kontrolu altina alip iktidara tek basina ha-
kim olarak burjuva demokrasisinin buttn etkin-
ligini kirip islemez hale getirir. Boylece, fasiz-
min iktidarda oldug@u tilkelerde tekelci sermaye-
nin disinda kalan sermaye sahibi tabakalarda ta-
mamen ya da édnemli dlclide tekelci sermayenin
hakimiyeti ve baskisi altina girerler. Fasizm, te-
kelci burjuvazi ile bunun disinda kalan sermaye
katmanlari arasindaki c¢eliskiyi ortadan kaldir-
mak bir yana bu celiskinin daha da derinlesme-
sini saglamis olur.

Ne ki, bu celiskinin derinlesmesi, tekel disi
kalan bu sermaye katman!arinin fasizme karsi
glcll bir tepkisini doguramaz; bunlar fasizme
karsi belli dlcude bir tepki gosterseler bile, bu
tepki fasizmin teréru karsisinda kolayca teslimi-
yete donusir. Bu tepkinin dozu zaman zaman
cogalsa bile, son tahlilde, fasizme karsi genel
mucadele icerisinde belirleyici olamaz ve fasizmi
yipratacak ya da cdkertecek bir glic ve mica-
dele duzeyine ulasamaz. Zaten, tekel disi ser-
maye katmanlan, deyim yerindeyse, hayatlari
boyunca fasizme karsi, sinifsal yapilan geregi,
tutarli ve istikrarli bir tavir takinmamislardir ve
takinamazlar da. Bu yilizden, bu sermaye kat-
manlari da fasizmin baski ve diktatérlugu altin-
da olmalarina ragmen, dzellikle proletarya hare-
ketine karsi baski ve ter6r uygulamasinda fasiz-
min birer araci haline gelirler.

Fasizmin isci sinifi ve diger emekgi tabaka-
lar tzerine uyguladigi bask: ve zuliim, hi¢ bir za-
man bu tekel-disI sermaye katmanlar tzerindeki
baski ile ayni dlgtide ve anlamda degildir. Hangi
mali, siyasi buhran déneminde ve hangi bicimde
gelirse gelsin fasizmin ilk ve esas amaci, iS¢i si-
nifinin sinif miicadelesini engellemek, parcala-
mak ve tekelci sermayenin emekgi yiginlar Gze-
rindeki somuru ve baskisini katmerlestirmektir.
Bu yuzden, fasizmin baski ve ter3ru en cok pro-
letarya ve emekci halk tabakalan uzerinde yo-
gunlasir. Fagizm, tretimin kollektiflesmesinin ge-
lismesiyle birlikte, bu sosyal iligkiler igerisinde
proletaryanin da kollektif o6rgutlenmesinin ve

—
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micadelesinin gelisimini engellemeye calisir, si-
yasi orgutlenmesine muisaade etmez; mevcut
olanlari ezer, sendikal ve demokratik miicadele-
yi dagitmak, yozlastirmak icin her tirli careye
bas vurur. Lokavtlart hizlandirir, iscileri sar ya
da fasist sendikalara girmeye zorlar; proletar-
yanin grev hareketlerini devletin militarist gtic-
lerine ya da sivil fasist cetelere kirdinr. Sinif
mucadelesi icerisinde yetismis ve sivrilmis pro-
letaryanin dnderlerini, savascilanini gizli veya
acik binbir turld yoldan oldirmeye ya da yildir-
maya calisir. Iscilerin basina fasist yoneticiler ve
ustabasilan getirerek, iscileri is saatinden fazla
calistirmaya zorlayarak mutlak artik degeri isci
sinifinin sirtindan sagladigi sémuriyu katmerli
hale getirir. Bu somuriyl devam ettirebilmek igin
isci sinifini her tirlt baski yénteirleri ile ezmeye
ve sdmurmeye karsi direnisini sitsturmaya c¢ali-
SIr.

Diger emekci halk tabakalari i¢in de ayni fa-
sist baski ve teror sézkonusudur. Ornegin kigtik
memurlar, demokrat nitelikte bi-okratlar gerek-
ce gosterilmeden sirualur, isten e’ cektirilir; de-
mokratik haklarini ve ézgurliklerini kullanmala-
rindan mahrum edilir; sivil fagist cetelerin sal-
dinsina ugrar, yildirici takip ve sorusturmalar gi-
bi turld yontemlerle lzerlerinde fasist baski ve
terdr uygulanarak sindirilmege ve hatta fasizmin
saflarina gecmeye zorlaniriar. Kuclik esnaf ve
zanaatkdrlar Uzerinde estirilen fasist teror de
bundan farkl degildir. Tekellesmenin gercekles-
mesi ve hizlanmasi ile zaten eski hayatini devam
ettiremez hale gelen ve her gecen giin mulksiz-
lesmeye giden bu klclk burjuva katmanlar tze-
rinde fasist baskilarin uygulanmasi, bunlarin
durumlarinin daha da koétiye gitmesine yol aca-
caktir. Bu kuguk mulk sahibi katmanlarin blytk-
sermayeye karsi herturli iktisadi ve demokra-
tik direnme haklaninin ve dzgiirliiklerinin elle-
rinden alinmasi bunlarin kiyiuk c¢cogunlugunun
ellerinde ufak sermayelerini de kaybederek yok-
sullasmalarini getirecek ve hatta bir kesiminin
timuiyle mikisizleserek proleterlesmesini; ya-
ni ya igsizler ordusuna ya da calsan iscilerin
saflarina katilmalarini saglayacaktir.

Kirsal alanlarda da durum bundan farkl ol-
mayacaktir. Buralarda fasizmin baski ve teroru-
nin tzerinde en ¢cok yogunlastigi, siniflar tarim
proletaryasi ve yoksul koylller olacaktir (tanm
proletaryasi, daha énce belirttigimiz sekilde, se-
hir proletaryasinin gérdigi baski ve zulmiin ay-
nisini gorecektir). Yoksul koylGler, tekelciligin
tarimda gelismesi ve metalar lzerine tekel fi-
yati mekanizmasi kurulmasiyla, katmer!i bir sé-
murl altinda her gun biraz daha fazla ezilecek-
tir. Bu sdmurinin yaninda yoksu! kdylilerin tize-
rinde bir de fasizmin teroru estirilince bu mulk-
slizlestirme siireci daha da hizlanir ve ¢ekilmez
hale gelen bir sosyal hayat icerisine itilir. Yok-
sul ve emekgi koyltlerin sosyal bakimdan dagi-
nik olmalan, fasizmin baski ve tahakkimu de ek-
lenince bu tabakanin ekonomik ve siyasi orguit-
lenmeden de yoksun kalmasina yol acar; butin

ekonomik ve siyasi orglitlenme &zgurlugli de
elinden alinan yoksul ve emekc¢i koylller fasiz-
min baski ve teréri altinda daha fazla ezilirler.

Tekelci sermaye, tarim kesiminde de, mali
ve iktisadi cebir yontemleriyle hakimiyeti altina
alamadigi tekel-disi sermaye katmanlarini, fa-
sist diktatorluk yolundan para, ilag, gubre vb.
gibi kredi kaynaklarnini ve ziraat odalarn gibi ta-
rimsal érgutleri ele gecirerek, kendi kontrolu ve
hakimiyeti altina almaya cahsir. Fasist diktator-
lugin gerceklesmesiyle, tarim drdnlerinin fiyat-
lar kesin olarak tekelci burjuvazi tarafindan ve
tekelci fiyat mekanizmastna gére saptanir. Te-
kelci sermayenin eline gecen butiun kredi im-
kanlari, tekeller eliyle tekellesmemis milk sa-
hiplerine dagitilarak, bu mulk sahiplerinin kesin
olarak kontrol ve hakimiyet altina alinmasi mak-
sadiyla kullanihr. Fasist diktatorliik eliyle kuru-
lan bu baski ve kontrol mekanizmasi tekellesme-
mis mulk sahiplerinin —genellikle— sosyal du-
rumunun koétulesmesini bir kisminin da tekeller
lehine mulkiyetini kaybetmesini hizlandiracaktir.

Fasizmin orta koylalik lzerindeki baski ve
teroru, dogal olarak, tekel disi kalmis burjuvazi-
ye oranla daha yogun olur. Kéyliligin bu taba-
kasi tekel disi burjuvaziye oranla daha ciliz bir
sermayeye sahiptir. Bu ytizden, fasizmin baski
ve tahakkimu karsisinda tekel disi burjuvalar-
dan daha yogun ve daha hizli bicimde milksiz-
lesmeye dogru gider. Siyasi olarak da yine daha
fazla baski altinda kalir.

FASIZMDEN ETKILENEN SINIFLARIN
FASIZME KARSI TAVRI
VE FASIZMIN KiTLE TEMELI

Fasizm ister yukaridan asagiya devlet eliyle
Orgutlenmis olsun, ister asagidan yukariya dog-
ru tirmanis biciminde tezgahlanmis olsun, her
halukarda, fasizmin bir kitle temeline ihtiyaci
vardir. Tekelci burjuvazi, bir tek fasist yonetim
bicimi ya da fasizmin bir tek gelis bicimi ile ye-
tinmedigi gibi, yalnizca devlet cihazini fasistles-
tirmekle de yetinmez. Fasizm yanlisi tekelci bur-
juvazi, gerek devleti ele gecirdigi zaman bu bi-
rokratik-militarist mekanizmaya fasist teréri uy-
gulamada destek olmasi ic¢in, gerekse o dénem
icin fasizmden yana olmayan ve sOmuru diize-
ninin reformist tedbirlerle surdurilmesinden ya-
na olan tekelci burjuvaziye kars devleti timay-
le ele geciremedigi ve fasist teréri uygulamak
icin devlet cihazini kullanamadi§i zamanlarda,
fasist politikayr sirdurebilmek icin, baska tur-
den fasist guclere ve o6rgutlere de ihtiyaci ola-
caktir. Bazi durumlarda, fasistlestirilmis devlet
cihazinda, hukumeti, o dénem ig¢in fasizmi ya-
rarli bir yénetim bicimi olarak gérmeyen tekelci
sermaye kesimi ele gecirebilir. Fakat, devlet ci-
hazinin fasist niteligini hicbir zaman ortadan kal-
dirmaz ve kaldiramaz. Cunku her seyden 6nce,
sinifsal tabiati geregdi, ileriki bir ddnemde, ken-
disi de fasist diktatdrlik ydnetimine bas vurmak
zorunda kalacaktir. Bu nedenle, sadece, bir mid-
det fasistlestirilmis olan devlet mekanizmasini
fasist terér amaciyla kullanmayip sinirh bir bur-
(uva «demokratik» ortaminin dogmasina yol aca-
bilir,
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EMEGIN BIRLIGI

Aralik :

Bdylesi bir durumda, fasizmden yana olan
tekelci burjuvazinin fasist baski ve terér yontem-
terini strdlirebilmek amaciyla devlet cihazindan
baska fasist siyasi partiler ve sivil ceteler olus-
turabilmek icin fasizme siirekli kitle temeli yarat-
masi gerekir.

Fasizm kitle temelini, genel olarak, butin
sinif ve tabakalar arasindan yaratmaya calisir.
Az veya cok da olsa yaratabilir de. Ne var ki,
tekelci sermaye her seyden b6nce orta ve kicuk
mulk sahibi tabakalar fasizmin kitle temeli, yani
isci sinifi karsisinda érgutlt bir gic haline ge-
tirmeye calisir. Zaten bu orta tabakalar, gelisen
proleter sinif micadelesine kargi blyuk burju-
vazinin her zaman orgitla bir giic haline getir-
meye calistidi tabakalardir. Fasist diktatorlik
s6z konusu oldugunda da, bu tabakalar fasizm
yanlisi olmayan burjuvazi ve fasizm arasinda ce-
kistirilir durulur. Siphesiz fasizmin en militan
kadrolari Lumpen-proleterya (yani hirsizlar, ser-
seriler, v.b.) arasindan cikar. Bunlar fasizmin
militan kadrolan seklinde yetistirilirler. Devletin
vurucu guglerinin kullanilmasi gerekmedigi sart-
larda fasist terér bu ceteler eliyle estirilir. Biraz
yukarida «Fasizmin Etkiledigi Sinif Ve Tabaka-
lar» boéluminde ele aldigimiz ve fasizmin baski
uyguladigi siniflar arasinda, fagizmin kitle teme-
li olmaya en musait olani gerek sehirierde ve
gerekse kirsal alanda, orta burjuvalardir. Bu ta-
baka da fasizmden zarar gérmesine ragmen, ve
belli zamanlarda fasizmin baskilarina kars! ba-
sit tepkiler gosterse de son tahlilde, sermaye
sahibi olma niteliginden dolay: proleteryanin si-
nif miicadelesine kars! fasizmle uzlasir ve fasiz-
me teslim olurlar. Ozellikle isci sinift micadelesi
gelistikce bunlar fasizm safinda daha fazla yer
alirlar.

Klcuk burjuva milk sahiplerine ve entellek-
tuellere gelince, bunlarin fagizme karsi, tavr en
basta proleteryanin gictne bog. olarak ortaya
cikar. Isci sinifi kendi partisinin 6énciligunde fa-
sizme karsi glclu, tavizsiz bir micadele yurit-
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tigu taktirde, bu sehir ve koy kiclk burjuvalar .

da fasizme karsi micadele cephesinde yer ala-
bilirler, Cunku, fasizmin ezdigi siniflar arasinda
ancak proleterya ve yoksul kéyliler fasizme
karsi mucadelenin temel clcinu teskil edebilir-
ler. Eger glcla bir isci sinift partisi énderliginde
fasizme karsi tavizsiz bir micadele yurutdimu-
yorsa fasizm bu kiclik milk sahibi siniflari
kendi etkisi altina alabilir, kendi saflarina daha
kolay cekebilir. Kuskusuz isci sinifi safiarindan
da fasizmden yana unsurlar cikabilir; 6zellikle
bunlar aristokratlasmis ya da prcleteryanin saf-
larina hentz yeni atilmis kilingsiz isciler arasin-
dan cikar. Ancak proleteryanin sinif olarak fa-
sizmden yana olmasi s6z konusu degildir.

Fasizm, bu orta ve kicuk milk sahibi sinif-
lar arasindan kendi kitle temelini yaratma mi-
cadelesinde, en basta: 1 — ldeolojik propagan-
da, 2 — Terd6r araclarint kullanir. Fasizmin ideo-
lojik propagandasi her seyden énce anti-komu-
nist ve milliyetcilik demogojisine dayanir. Fasist-
ler, genellikle, kendilerini hem anti-kapitalist ve
hem de anti komlnist «Devrim» yapacaklarini ve
fukaraliga, issizlige son vereceklerinin propa-
gandasini yaparak, tekelci sermayenin somuru
ve baskisi altinda ezilen yoksul Kkitleleri kendi
saflarina cekmeye calisirlar. Mecut dizen tara-
findan ezilen ve bu dizenden hosnut olmayan
kitleleri kazanabilmek icin dizen aleyhtarhgr ya-
parak ve bu duzeni degdistireceklerini soylerler.
iscileri fabrikalara ortak edeceklerini, toprakta
reformlar yapip her kdyluyl toprak sahibi ede-
ceklerini vadeder ve hatta gdstermelik olsun di-
ye bazi girisimlerde bulunurlar da (Almanya‘’da
nazi fasistleri bazi kirag topraklari topraksiz kdy-

ltilere dagitmislardi). Kendileri emperyalizmin en
azil képekleri olmalarina ragmen, milliyetcilik en
cok kullandiklan propaganda araclarindan biri-
dir. Milliyetcilik maskesi altinda emekei halki
sosyalizme ve sosyalist llkelere disman etme-
ye, onlara karsi kin ve nefretle doldurmaya ca-
hisirlar. Sosyalist devletlere karsi yogun bir if-
tira ve tevzir kampanyasi yurutir ve sosyalizmi
de sosyalist devletler sahsinda birlestirerek
emekci halk yiginlarini proleteryanin sosyalizm
mucadelesine karsi oérgitlemeye calisirlar. Sos-
yalizmin enternasyonalci oldugunu. bunun karsi-
sinda «mlili» degerlere kendilerinin sahip cikti-
gini soylerler ve bu «milli» degerleri kutsallasti-
rnp cikarlari dogrultusunda kullanmaya calisir-
lar.

Emekei yiginlarin dini duygularini ve inang-
lanini istismar ederek, mezhepciligi korukleyerek,
farkl dini inanclara sahip kitleler arasinda ce-
ligskiler ve catismalar ¢ikarmaya ve mezhep
kamplarn yaratmaya ugrasiriar. Bitin bu tur de-
magojilerle fasizm, sinif micadelesini unuttur-
maya, bastirmaya ve bunun yerine Kitleler ara-
sinda uydurma ve doldurma celigkiler yaratarak,
kapitalist Uretim iliskilerine ve tekelci sermaye-
nin sdémurd duzenine karsi emekgei Kitleler icin-
de dogan devrimci potansiyeli bazka sun’i hedef-
lere kanalize etmeye calisirlar. Kuskusuz bu tur
demogoijiler ve propaganda sonucu esas hedef-
lerinden saptirdigi ve pesine takabildigi kitleleri
isci sinifinin ve emek¢i halkin ezilmesinde bir
arac olarak kullanacaktir.

Fasizm, terér aracini ise, iki ayri anlam ve
amacta kullanir:

Birincisi: Sinif bilincine ermis, proleteryanin
ve emekci halkin devrimci hareketini ezmek ve
yok etmek icin;

ikincisi: Ideolojik propaganda yolundan ken-
di tarafina cekemedidi kcrarsiz ve tarcfsiz un-
surlan terér kullanarak kendinden yana ¢ekmek
ve fasizmin sémurd ve baskisina karsi az da ol-
sa direnis gosteren ara tabakalarn sindirip pro-
leteryanin saflarina gecmelerine firsat vermeye-
rek zararsiz ve tarafsiz hale getirmek icin.

Fasizm, ezme ve yok etme amaciyla uygu-
ladig1 terdru, slphesiz ki, sinif kilincine ermis
iscilerin yoksul koylllerin ve diger devrimci un-
surlarin Uzerinde yogunlastinr. Bu tirlh terdr
yontemleri, genellikle bu sinif ve unsurlan ka-
zanmak amaciyla degil, tersine bunlar sindir-
mek, ezmek, 6rgutlenme ve miicodelelerini par-
calamak ve yok etmek amaciyla uygulanir. Ama
bunlarin disinda kalan ara tabakalarin, kararsiz
ve tarafsiz unsurlarin Gzerinde estirilen teror,
genellikle bu unsurlar fasizmden yana cekmek,
bunlarn fasizmin kitle temeli haline getirip isci
sinifi karsisinda bir gui¢ olarak érgutlemek ama-
cina tasir. Fasizmin bu amacla uyguladigr te-
rér, en ¢cok ve en cabuk, orta ve kicuk miilk
sahibi tabakalar lzerinde etkisini gdsterir. Bu
tabakalar ellerindeki kiclk 6zel miilkiyetin ve
basit cikarlara dayanan bir sosyal yasantinin
kolesi haline gelmislerdir. Bu 6zel milkiyetlerini
ve basit yasantilarini  kaybetmemek amaciyla
yapmayacaklari sey yoktur. Fasizm bu katman-
lari bir yandan baski altinda tutarken, 6te yan-
dan bunlan «komunizm geliyor, 6zel mulkiyeti-
niz elden gidecek» oclslyle bu kitleyi daha c¢ca-
buk etkiler. Bu katmanlar fasizmin baskisindan
fazla rahatsizlik duymazlar da. Ozel miulkiyete
karsi bagnazliklari, onlari yillar ve hatta asiriar
boyu diger hakim siniflarin ve burjuvazinin sid-
detine boyun egmeye alistirmistir. Fasizm bu ta-
bakalara, «Ozel mulkiyetiniz» ve «bzgurliginiz
elinizde kalacaktirs diye vaatte (!) bulunduktan
sonra, onlara ne yapsa timine boyun egerler.
Ozel miulkiyet, tutkusu bu tabckalarin basina

getirmedik sey birakmaz. Kapitalist diizende bu
6zel miulkiyetin hatiri icin burjuvazinin her tirli
baskisini sineye cekerler. Proleterya diktatorli-
gl déneminde de ayni tutkularindan dolayi ge-
rektigi taktirde isci sinifimin diktatoérligiine mu-
hatap olurlar. Hasih kelam, bu ara tabakalar
zora aliskin olup, en iyi zordan anlayan tabaka-
lardir. Bu sosyal yapilarindan dolayi, bu ara
tabakalar, glcla bir proleterya partisinin énder-
liginde fasizmin terériine karsi tavizsiz bir mu-
cadelenin vyurutiiemedigi sartlarda, fasizmin
baski ve terériine dayanamayarak fasizmden ya-
na kayabilirler.

Ozellikle, Proletaryanin giic!ii bir anti-fasist
mucadele yurattigu, fasizme karsi micadelede
orta burjuvaziyi tarafsiz kilmaya ve kicik-bur-
juvaziyi yanina cekmeye calistigi; ve ustelik bu
tabakalan kendi saflarina cekebilmek icin fa-
sizm yanlisi tekelci burjuvazi ile reformist poli-
tika yanlisi tekelci burjuvalar arasinda cetin bir
paylasma micadelesinin oldugu ddénemlerde,
orta burjuvalar saskinlasir kararsizlasir ve sa-
mar oglanina doénerler (MSP gibi); Bir fasizm-
den yana, bir reformist burjuvaziden yana ka-
yar dururlar. Ve sonunda da giclid olanin ya-
ninda yerlerini alirlar. Kiacik burjuvalar da, bi-
raz farkh olmakla birlikte, fasizme karsi tavir
konusunda ayni kararsizhgi gosterirler. Pesle-
rinden gidebilecekleri gucli bir proleter siyasi
orgitin ve miicadelenin hentz bulunmadigi
sartlarda, kendilerine yakin gérddikleri reformist
burjuvazinin kanatlan altina siginir bu gin TIP
ve ona benzer «sosyalistlerin» CHP’nin kanadi
altina sigindiklan gibi) ve ondan medet bekler-
ler. Hatta tepelerinde fasizmin terorinii hisset-
tikleri zaman, dizlerinin bagdi ¢ézulur, fasist hi-
kimetten ve devlet kurumlarindan aman dile-
meye «telgraf» ve «dilek¢erlerle onlarin etegine
atilmaya baslarlar. Kisacasi, fagizm, bu tabaka-
lar Uzerindeki ter6ri onlan bu yoldan yildirma,
tarafsizlastirma ve hatta kendi saflarina cekme
amactyla uygular,

TURKIYE FASIZMININ
TARiHi GELISIMI

Tirkiye fasizmi Uzerinde tahlillerimizin da-
ha dogru temellere oturabilmesi ve daha anla-
silir olabilmesi icin Turkiye'de burjuva toplum-
sal yapinin tarihi gelisimine, kisa da olsa, bir
g6z atmamiz gerekir.

Birinci dinya savasi déneminde, emperya-
list pazar paylasim mucadelesinin alanina Tur-
kiye'de girmis ve Ulkemiz, emperyalistler tara-
findan fiilen isgal edilerek paylasiimisti. O do6-
nemde Ulkenin iktisadi ve siyasi hakimiyetini
elinde tutan yar feodal ve feodclier ile kompra-
dor burjuvalar, emperyalizmle siki bir isbirligi
icerisine girmislerdi ve onlarin gidimi altinda
idiler. O dénemde, llkenin iktisadi ve siyasi ge-
lisiminin tarihi sartlari geregi, daha cok Anado-
lu ticaret sermayesi temeline dayanan Turk mil-
li burjuvazisinin emperyalizmle bu isbirliginden
yoksun kalist emperyalizmin fiili isgalinin bu si-
nifin o gunku cikarlarina ters dismesi ve em-
peryalizme karsi glclu bir proleter micadelenin
hentiz bulunmamasindan dolayi, milli burjuvazi
emperyalist isgale karsi bir kurtulus micadele-
sinin 6ncdligini yapmis$ ve bu savasi basari-
ya ulastirmista Ne var ki emperyalizmin dogu-
sundan sonra, burjuvazinin dnciliginde veri-
len ve sonucta burjuvazinin iktidarina yol acan
hicbir kurtulus micadelesi gercek bir anti-em-
peryalist kurtulusa yol agmaz ve ulkenin emper-
yalzim ile baglarini tamamen koparmaz.

Milli burjuvazi, sinifsal yapisi geregdi, hic-
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onlarin gelisimine bir ayak bagidir. Finans
kapital ve onun devleti artik uretici gugle-
rin gelisim diizeyinin zorunlu bir sonucu
degil, tersine lretici gliglerin gelisimini sag-
lamak i¢in ortadan kaldirilmasi gereken bir
asalaktir. Iktisadi hakimiyetin tekelcilik
tarzinda son derece daralip, merkezilesme
si ve Uretici guglerin artik gelistirilememe-
si, burjuvazinin siyasi egemenlik bi¢imini de
cebir Ogelerinin ozellikle ag:ir bastig1 tarz-
da merkezilestirir. «Emperyalizim s6z go6-
tiirmez bir bigcimde genel olarak demokra-
sinin, biltiin demokrasinin inkaridir.» (Le-
nin M. Bir karikaturia S - 27)

Boylece serbest rekabete tekabiil eden
demokrasi, burjuvazinin geri gelmeyecek bir
gecmisi haline gelir ve onun yerini siyasi
gericilik alir. Demokrasinin burjuvazinin
kendisi tarafindan ortadan kaldirilmaya ca-
lisilmasinin anlami demokratik talepler bur-
juvaziye, onun simdiki iktisadi egemenlik
bicimine (tekelcilige) yonelecek yogun bir
sekilde giundeme geldigidir. «... Emperyali-
zim kapitalizmin gelismesini ve halk kitle-
leri icinde demokratik egilimlerin biylme-
sini durduramaz. Aksine onlarin demokra-
tik oOzlemleriyle, trostlerin anti-demokratik
egilimleri arasindaki antagonizmay1 siddet-
lendirir» (a.g.e.)

Kitlelerin bu demokratik egilimleri
muhteva olarak eski anti-feodal demokratik
talevlerden farkhdirlar. Anti-feodal demok-
ratik talepler kapitalizmin sinirlarn igeri-
sinde turetici gli¢gler gelistirilerek c¢o6ziimle-
necek taleplerdir. Ginumiiziin anti-kapita-
list demokratik talepleri de adi tzerinde
dizenin simirlar1 igerisinde gergeklestiril-
mek bir yana gerceklesmelerinin maddi te-
melleri olmadig1 igin dilizenin yikilmasi
sorunu olarak karsimiza c¢ikarlar. Tekelles-
menin ileri boyutlara varmasi1 ve buna bag-
I1 olarak siyasi egemenligin gittikce darala-
rak merkezlesmesi diizenin yikilmasini her
giun biraz daha zorunluluk haline getirir.
Cunku demokrasi iktisadi egemenligin (-
retim aracglar1 sahipliginin) yayginhg ora-
ninda vardir. Zaten bunun i¢indir ki tiretim
araclar: sahipliginin simirsiz (tim toplumun
mali) hale geldigi komiinist toplumda de-
mokrasi eriyerek yok olur.

Metropol tlkelerde finans kapital de-
mokrasiyi birden bire ortadan kaldiramaz.
Devlet aygiti icerisinden temizlese de, uzun
milicadeleler sonucu o6ziimlenerek, sindirile-
rek elde edildikleri igin, toplumda aliskan-
lik ve gelenek olarak yer ettigi i¢cin kitlelerin
icersinden demokrasi bu giinden yarina te-
mizlenemez. Ancak emperyalizim pazarlani-
n1 gin gecgtikce kaybedip, iktisadi cebir o-
lanaklarinl yitirmeye basladigindan Kitle-
ler icinde yasayan demokrasiye de el atil-
maya baslanmistir. Devrimci muhalefetin
kabarmasi halinde ise burjuvazi ‘ diizeni
korumak .igin fasizme meyletmeye baslar.
Bu glin siyasi gericiligin devlete bitiiniiyle
egemen kilindigr yerlerde fasist tetbirlerin
uygulayicis1 bizzat devlettir. (Almanya ve
Amerika ornegi) Siyasi gericilik ikame edi-
lerek, devletin biitliinliyle anti-demokratik
kurumlarla donatihp fasizmin yukaridan
uygulanmasi ig¢in bigilmis kaftan haline ge-
tirildigi her yerde, fagizmin giderilerek de-
mokrasinin gergeklestirilmesi bir devrim
sorunudur. Ancak devlet kurumlar1 igeri-
sinde demokrasinin kismi olarak yasadig
istisna lilkelerde (Danimarka gibi) prole-

tarya fasizmin tirmanisina karst devlet
icindeki mevcut demokratik isleyisi koru-
mak igin bir miicadeleye girebilir. Bunun
disinda siyasi gerici isleyisin devlete ege-
men kilindig1 her yerde, bu devlet fasizmi
gerektiginde uygulayacak nitelikte de ol-
dugu icin demokrasinin gerceklesmesi bir
devrim sorunudur. Ayrica fasizm“__dﬁnya ca-
pinda merkezlesmeye baslayan sermayenin
sosyalizm karsisinda bir saldir1 silahidir. Bu
bakimdan anti-fasist, anti-kapitalist devrim-
ler cagimizin bir olgusudur. i1k defa maddi
hayatin tarih sahnesine Dogu Avrupa’'da
ortaya c¢ikardig1 proletarya diktatdrliigline
«gecis bigimi» olarak ortaya cikan anti-fa-
sist, anti-kapitalist demokratik devrimlerin
(bircok tulkede cephe hiikiimetleri belki de
en onemli gecis bigcimlerinden biri olacak-
tir) seklinde cagimizin bir olgusu durumu-
na gelebilecegine Dimitrof isaret ediyordu.

«Bundan onbes y1l 6nce Lenin bizi bii-
tiin dikkatinizi (1920’ler y, n) <«proletarya
devrimine gegis ya da yaklasim bigimlerinin
aranmasi» lizerine ¢evirmeye cagiriyordu.
Birgcok lilkelerde birlesik cephe hiukumeti
belki de en 6nemli gegis bigimlerinden biri
olacaktir.» (Se¢me Eserler Ciltl s - 251) An-
cak bugiliniin metropollerinde fasizm gun-
deme geldiginde proletarya demokrasi ug-
runa miicadele eden kiigliik-burjuva tabaka-
lari, hi¢ bir 6nsart kabul etmeksizin (anti-
fasist cephe kurmadan) pesinden stirtikleye-
cek bir orgitla glice sahipse, anti-fasist mii-
cadele sosyalist devrimle sonuglanir. Prole-
taryanin Orgutli glicliniin eksikligi (fasiz-
min proletaryanin bir kismini ve diger kit-
leleri kendisine ¢ekmis olmasi v.b. neden-
lerden) ylziinden kiugik burjuvazi ile kar-
silikl1 kosullar altinda cephe kurularak fa-
sizm gideriliyorsa anti-fasist milicadele met-
ropolde bile demokratik devrimle sonucla-
nir. (Dogu Almanya gibi)

TURKIYE'YE GELINCE

Turkiye isbirlik¢i tekelciligin gercgek-
lestigi ve bu yolla kapitalizmin hakim tre-
tim bicimi haline geldigi bir tilkedir. Isbir-
likgi - tekelciligin gerceklesmesi kapitalist
uretim iligkilerinin hakim olmasi, bu yolla
pazarin biutiliniiyle denetlenmesi anlamina
gelir. Bu yolla kirlardaki anti- feodal de-
mokratik talepler evrim streci iginde eriti-
lerek, toplumu harekete gecgiren muharikler
olarak tali plana diismiislerdir. Kirlarda si-
nif micadelesi tarim proletaryasi ve yoksul
koyliuluk (yari-proletarya) tarafindan kapi-
talizme karsi yirutiilmektedir. Esas gérevi
sinif miicadelesi olan proletarya partisi top-
lumun bir ileri asamaya go6tlirebilmek igin
ancak iktisadi hayatin ortaya cikardig: ge-
ligkileri degerlendirebilir ve bu geliskilerin
ortaya c¢ikardigy muharrik sosyal guglerdenr
olusabilir. Yalniz proletarya partisinin go-
revi ulkemiz kosullarinda sadece iktisadi
hayatin ortaya cikardig sosyalizmin mu-
harriklerini harekete gecirmek degildir.

Ulkemizde sermayenin hakimiyet bigci-
mi isbirlik¢i tekelciliktir. Tekelcilik demok-
rasiye tekabiil etmez. Iktisadi egemenligin
merkezlesmesi (tekelcilik) siyasi egemenligi
de merkezilestirir. Bu merkezilesme bizde
serbest rekabet yasanmadig i¢in iktisadi ce-
birle degil iktisat disi cebirle (gliniimitizde
fasizmle) gergeklestirilen ve surdiirtilen bir
merkezlesmedir. Tekel Lenin’'in deyimiyle
demokratik talepleri ortadan kaldirirken

kendi «gnti-demokratik eglimleriyle kitlele-
rin biiyiyen demokratik egilimleri arasin-
daki antagonizmay1 siddetlendirir. <«Anti-
feodal demokratik talepler ortadan kalk-
makla beraber sermayenin tekelci egemen-
lik bigimiyle gelisik, onu hedefleyen yogun
demokratik talepler glindeme gelir. Ulusla-
rin KT H. topraklarin millilestirilmesi, sen-
dika, dernek, kooperatif, fiatlarin dusuril-
mesi, kredi sistemi, 6grenim 6zglirliigi, can
givenligi, refarandum kendi yo6neticilerini
secip denetleme, v.b. demokratik talepler
bu gun tretici glglerin gelisim dilizeyinin
gerceklesmesini zorunlu kildig: taleplerdir.
Yani uretici gucgler ne kadar gelisirse, de-
mokratik istemler isbirlik¢i-tekelcilik ve
onun tulkemizdeki tist yapisi fasizimle anta-
gonizma halinde o kadar yogun sekilde
gindeme gelirler. Demokrasi sermayenin
bizde hi¢ yasanmayan serbest rekabetgi do-
nemine tekabiil eder. Serbest rakebetin geri
gelmesi de imkansizdir. «Ekonomik olarak
elde edilemez olduktan sonra demokrasiden
bahsedilemez» (Lenin Emp-Karikatiiri s
27) Tekelcilik altinda demokrasiden bahse-
den serbest rekabetin karsisinda kligik -
retimi savunan Prodhon'un durumuna di-
ser. Zaten sosyal demokrasi, siyasi gericilik
ve fasizim karsisinda tekellesmemis burju-
va tabakalarinin bir savunucusu olarak or-
taya ¢ikmistir. Fakat glinuimiizde sosyal de-
mokrasi tekelci sermayenin kontroliindedir.
Gerektiginde fasizmi de uygulatabilir. (Ni-
hat Erim ornegi) Mevcut demokratik talep-
ler fasizm ve onun ekonomik temelleri olan
isbirlikgi-tekelcilik yikilmadan gerceklese-
mez. Gergeklesenler de devrimci gli¢lerin te-
minat1 altindadir. Ve devrim, karsi-devrim
zitlarin birligi miicadelesinin, gli¢gler denge-
sinin bir Urlntdirler.

Bir diger sorun da sudur: Kapitalizm
kiucgik burjuvaziyi kesinlikle ortadan kal-
diramaz. Geri kalmis tllkelerde ise kigilik
burjuvazi genis yiginlar1 olusturur. Kiicik
uretici koyliliuk, esnaflar, zanaatkarlar ve
memurlarin kapitalizme karsi demokratik
taleplerini proletarva degerlendirmeyecek
midir? Ustelik proletarya bunlarin taleple-
rini savunmasa fasizm terér ve demogoji
ile bu tabakalari1 kendisinin kitle temeli ha-
line getirecektir. Yani gelisen devrim miu-
cadelesi, kii¢iik burjuva katmanlarin kapi-
talizme ve fasizme karsi demokratik talep-
lerinin ve onlarin stmif katilimlar1 agrhkh
ve hissedilir bir sekilde igerecektir. Yalniz
bu gil¢ler partinin degil, anti-fasist halk
cephesinin glg¢leridirler. Bir proletarya par-
tisi ortaya cikmadan da zaten bu glglerin
fasizme karsi miucadele igerisine sokulma-
lar1 mimkiin degildir. Kii¢iik burjuvazi an-
cak gilcliiden yana olabilir.

Gelisen devrim miicadelesi kiligiik bur-
juvazivi tarafsizlastirmak bir yana (Fkim-
de oldugu gibi) onun demokratik taleplerini
savunarak anti-fasist halk cephesine ceke-
cektir. Bu yuzden anti-fasist halk devrimi
uUlkemizde proletarya diktatérligiline o6zgiil
gegis bicimidir.

Uretici giiglerin gelisim diizeyi kirlarda
daha simdiden sosyalizmin muharrik gugcle-
rini (tarim proletaryasi1 ve yari-proletarya)
ortaya c¢ikardig icin sosyalist diktatorliuge,
yeni bir sinif mevzilenmesine gerek kalma-
dan kesintisiz olarak gecilecektir. Ayn1 se-

(Devami 9. Sayfada)
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Somiirgecilik iizerine-1

Gegen sayimizda basladigimiz sémiirge-
cilik Uizerine goruslerimizi ve «<KSD»nin go-
ruslerinin elestirisini konunun bir bitunluk
icerisinde kavranabilmesi i¢in sdmurgecilik
uzerine 1'in devamimi bu sayida yayinliyo-
ruz. Gelecek sayilarda ise diger boliimlerini
yayinlayacagiz.

SOMURGECILIK UZERINE - 1I'IN DEVAMI

«KSD» vermis oldugu bu ornekler ara-
sinda Turkiye'yi de saydiklarindan emper-
yalist ddnemden 6nce Tirkiyenin durumunu
ele alip, okuyucunun go6zii 6nine Kkisaca
sergileyip, sonra bu soylenenlerle karsilas-
tiralim.

Osmanl imparatorlugu feodal dénemini
yasarken bir ¢ok yeri kendi hakimiyeti al-
tina almistir. Kendine baglamis odlugu bu
yerleri (Irak, Kiirdistan, Misir v.b.) rekabet-
¢i kapitalizmin sémitirge politikasinin yoén-
temleriyle degil; feodalizmin «somiurge po-
litikasi»na dayanan yontemlerle kendine
baglamistir. Mali sermaye ¢agina gelindi-
ginde Osmanli Imparatorlugunda feodal
uretim iliskileri hakimdi. Serbest rekabetgci
donemde Osmanl Imparatorlugu yari-s6-
miurge durumuna getirilmis ve mali serma-
ye doneminde de Osmanli Imparatorlugu
emperyalist tulkelerle iliskilerini devam et-
tirmistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu he-
niz kapitalistlesme silirecine girmedigi igin
mali sermaye buraya guc¢li bir sekilde ser-
maye ihra¢ edememistir. Emperyalist tlke-
ler her seyden Once, sermaye ihracini yeni
iliskiler icerisinde surdiirmek zorundadirlar.
Osmanli Imaparatorlugu ise soyledigimiz
gibi Kapitalistlesme slirecine girmedigi icin,
buraya gugli bir sekilde sermaye ihrag
edip, gerek Osmanli Imparatorlugunu, ge-
rekse onun araciligiyla sémurgelerini, ken-
di denetimleri altina alma imkanini bu yol-
la saglayamamislardir. Clinkii emperyalist-
lerin o gin i¢in isbirligine girdikleri egemen
simiflar timuyle burjuvazi degil, kompra-
dor burjuvaziyle birlikte belirleyici olan feo-
dallerdir. Bu bodyle olunca da emperyalist
tilkeler Osmanl ' Imparatorlugunun sémiir-
gelerini, kendisinden kopararak dogrudan
kendi denetimleri altina alma yolunu seg-
mislerdir. Ve elbetteki, mali sermaye sadece
Osmanli Imparatorlugunun sémiurgelerini
koparip kendi denetimleri altina almakla ye-
tinemezdi; Osmanlh imparatorlugunun ken-
disini de dogrudan kendi denetimlerine al-
mak i¢in isgal etmislerdir. Ne varki Anadolu-
daki ticaret burjuvazisi, emperyalistlerin bu
fiili isgaline karsi c¢ikmastir. Burada yanlis
anlamalara meydan vermemek i¢in sunu da

A
(Bastarafi 8, Sayfada)

kilde demokratik taleplerin tamami (anti-
emperyalizim de dahil) sermayenin mevcut
iktisadi hakimiyet sekli ile (isbirlik¢i-tekel-
cilik) cgelisiktir. Bu nedenle demokratik dev-
rim mucadelesinde yanimiza ¢ekilecek veya
tarafsizlastirilacak herhangi bir burjuva ta-
baka yoktur. Demokratik talepleri gercgek-
lestirmek igin bile her alanda burjuvaziye
vurmak zorundayiz. Somut sartlarin somut
tahlilinin 6nuimiize serdigi veriler bunlardir.

belirtelim: Turkiye burjuvazisinin yurutti-
gu micadele (Burjuva kurtulus) emperya-
lizmin fiili isgaline karsi olup, emperyaliz-
min yeni sémurgecilik iliskilerine, yani ser-
maye iliskilerine karsi mucadele degildir.
Zaten daha 1919’larda miucadele igerisinde
yer alanlarin bir kisminin ABD’'nin manc
ciligim1 savunmalarinin nedeni budur. ABD’
nin s6murgeciligi basindan itibaren yeni
somurgecilik esasina (sermaye ihraci) da-
yanir. Yani burjuvazinin bu miicadelesi ma-
li sermayeye kafa tutup, ona karsi bir pazar
kavgasina girmesi seklinde de degildir. ki-
saca Ozetlersek:

1 — Osmanlilar rekabet¢i kapitalizmin
somiirge iliskileriyle, sdbmiurgelere sahip ol-
mamaistir.

2 — Mali sermaye ¢agina gelindiginde
Osmanli Imparatorlugu, hentuz kapitalist-
lesme slrecine girmemisti. Bunun i¢in de
mali sermaye Osmanli Imparatorlugu ile
girmis oldugu iliskilere dayanarak, sermaye
ihraci yoluyla, Osmanlilar1 ve onun aracili-
giyla somirgelerini kendi hakimiyeti altina
alamamastir.

3 — Bunun ic¢in, mali sermaye, (emper-
yalizm) Osmanli Imparatorlugunun sémiir-
gelerini ondan kopararak, dogrudan kendi
denetimlerine almislardir. Osmanlh Impara-
torlugu da boylelikle dagilmis ve bir daha
da degil somiirgeler edinmesi, varligin1 de-
vam ettirmesi bile s6z konusu olmamastir.

4 — Mali sermayenin fiili isgaline, Ana-
dolu ticaret burjuvazisi karsi ¢ikmistir.

Neden Portekizin sémiurgeciligi ginimii-
ze kadar devam etmis; Tlirkiye ise sémiurge-
lerini kaybetmis; Ve bir daha sémiirge sahi-
bi olma olanagini yitirdigini, ikisinden ¢ikar-
digimiz bu sonuglan karsilastirarak daha iyi
acikliga kavusturalim.

1 — Portekiz kapitalizmin rekabetgi do-
neminden 6nce sdmiirge sahibi olmus, bu-
nu rekabet¢i donemde de devam ettirmis ve
rekabetci kapitalizmin somiirge iliskileriyle
somirgeleri kendine baglh tutmustur. Os-
manlilar ise sdmiurgelere sahip iken, sdmiur-
geleri rekabetgi kapitalizmin degil, feodal

«Asya-i-Despotizm» sOmiurge iliskileriyle
kendine bagli tutmustur.
2 — Portekiz, kapitalizmin rekabetci
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déneminde Ingilizlerin himayesine girmis,
mali sermaye ¢agina gelindiginde, Portekiz-
de de daha 6nce kapitalistlesme stirecine gir-
mis oldugu i¢in Ingiliz egemenligi bu ¢agda
da mali sermaye egemenligi bi¢gimine doéni-
serek, iliskileri kesilmeden devam etmistir.
Osmanli Imparatorlugu ise emperyalizm ¢a-
ginda hala kapitalistlesme silirecine girme-
digindne, mali sermaye, feodallerle iliskiler
icersine girmistir. Bunlar; mali sermayenin
gerektirdigi (sermaye ihraci) iliskiler olma-
dig1 icin (burjuvaziyle iliskiler olmadigin-
dan), bu iliskiler kesintiye ugramistir. Tir-
kiye'deki burjuvazi, mali sermaye ile, bur-
juva iliskiler igersine girebilmesi igin, ege-
men sinif durumunda olan feodallere karsi
cikip kendisi egemen sinif olmak zorunday-
du.

3 — Portekiz-emperyalizm iliskileri ke-
silmeden devam ettigi ve mali sermaye Por-
tekiz burjuvazisine dayanarak, somiirgele-
rini de pazar alanlar: igersine alabildigi i¢in,
paylasim savasinda Portekiz ve sémurgeler,i
Ingiliz mali sermayesinin sémiria alanlar
olmustur. Bundan o6tiuri de; bu somiurgele-
rin Portekizden koparilmasina gerek kalma-
mistir.  Yani Portekizin eski sémiirgecilik
iligkileri ile kendine bagladigl somiirgeler,
Ingiliz mali sermayesinin pazarlar1 haline
getirmesine engel teskil etmemistir. Osmanlh
Imparatorlugunda ise; belirttigimiz gibi, ma-
li sermaye, hakim sinif ola nfeodallerle ilis-
kilere dayanarak, Osmanl Imparatorlugunu
ve somurgelerini kendi denetimleri altina
alip, bu iliskileri siirdiiremezdi. Bundan do-
lay1, Anadolu ve Osmanlilarin etki alanlari
icersinde bulunan tim yerler, emperyalist-
lerin paylasim alanlari olmiuis ve bu sdomur-
geler koparilarak, dogrudan emperyalistle-
rin kontroliine girmsitir.

Goruldugu gibi «o taktirde emperyalist
bir tlke olmadig1 halde oPrtekiz’in nasil so6-
mlirgeelre sahip olabildigi izah edilemez»
cdevip Portekiz orneg iileri surilerek mali
sermaye gudumindeki bir ¢ok tilkenin de
somurge sahibi olabilecegini savunmak, ma-
li sermayenin gucini bilmemekle 6zdestir.

Cagimizda gecgerli olan mali sermayenin
somurge siyasetidir. Bunun disinda herhan-
gl bir sermaye sOmirge edinemez. Ancak
Vortekiz gibi, belirttigimiz (tarihi, iktisadi
ve sosyal) 0Ozel kosullarindan dolayi, c¢esit-
li «(Hollanda, Belgika vb.)» iilkeler, mali
sermaye doneminde de belirli bir siire so6-
miurgelerini ellerinde tutabilmislerdir.

Mali sermaye déneminde de mali ser-
maye gudimiundeki tulkelerin sémurge sa-
hibi olmasi1 mimkiin degildir.

emeqin bi:liqi yaylnlan
LENINIST
YOL

“SOVYET SOSYAL-EMPERYALIZMi”
TEZilY

SOSYAL -SOVENLERIN
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yapar. Yani; biiytik burjuvaziyle kiigiik
burjuvazi arasindaki c¢eliskinin derin-
lesmesini saglayan dogrultuda bir si-
yaset izler. Ancak; bu dogrultuda izle-
necek siyasetle proletarya kili¢ciik bur-
juvaziyi buyuk burjuvazinin baskis:1 al-
tindan c¢ikartir ve kendi menfaatleri
dogrultusunda kicik burjuvaziyi biu-
yuk burjuvazinin karsisina bir gii¢ ola-
rak cikartabilir. Kigik burjuvaziyle
buylik burjuvazi arasindaki geliski de-
rinlesip, kilicik burjuvazi blyligline
kars1 kaypakta olsa bir miicadeleye gi-
rince kuguk burjuvazi zorunlu olarak
proletaryanin oldugu cephede yerini a-
lacaktir. Nasil ki is¢i sinifi burjuvazi-
nin her gesidinden baglarini kopartip
ve burjuvazinin her cinsinden arina-
rak, bir isci sinifi partisi olusturmadan
ciddi bir miicadele yuriltemezse; kiliglik
burjuvazi de buiylik burjuvazinin gidu-
miinden 6nemli Olclide (tamamen ¢ik-
mas1 sinifsal yapisindan dolayr mim-
kin degildir) ¢ikmadan ve en azindan
gesitli siyasi partiler veya kuruluslar
altinda toparlanmadan da, kiuglik bur-
juvazinin ittifaklar kurarak proletarya
ile «anti-fasist halk cephesini» olustur-
masi da miumkin degildir. Bugiin CHP’
nin yonetimi tamamen CHP icgindeki
isbirlik¢i tekelci burjuvazinin elinde-
dir. Buna ragmen Tiurkiye'deki kugilik
burjuvazinin 6énemli ve belirleyici bir
kesimi ise, CHP icinde yer almaktadir.
Mevcut durumda CHP isci sinifinin on-
culiigiinde olusacak olan bir «anti- fa-
sist halk cephesi»ne sonuna kadar kar-
sidir ve bu yapist boyle devam ettigi
miuddetce de karsi olmaya devam ede-
cektir. CHP’nin bu tavri: CHP iginde
kimelenmis olan, fakat 6zunde bir
«anti-fasist halk cephesi» iginde yer ala-
bilecek olan kiiglik burjuvalar: da etki-
lemekte ve onlari boylesi bir cepheye
katilmaktan alikoymaktadir. Artik o-
portiinizmle gozleri korelmis bazi siya-
si korlerin’ disinda herkes goérmektedir
ki; CHP’yle birlikte bir «anti-fasist halk
cephesi» kurmak mumkin degildir.
Miumkiin olmadig1 gibi de boylesi bir
cephenin 6nilinde duran en buyik en-
gel CHP olmustur ve olmaya da devam
etmektedir. Bu ve bunlara benzer sa-
yamadigimiz daha bir ¢ok nedenlerden
dolay1 (daha onceleri 5 Haziran genel
sec¢imler doneminde yazdigimiz ve pra-
tikte uygulamaya calistigimiz gibi) bu
mahalli se¢cimlerde CHP parti olarak
desteklenmemelidir. Fakat, CHP icin-
deki ve CHP yonetiminin tavir takindi-
g1 demokrat unsurlar desteklenerek,
CHP icinde c¢ikmis olan mevcut celigki
proletaryanin bagimsiz politikasi lehin-
de, dogru bir sekilde degerlendirilme-
lidir. Turkiye’de fasizme karsi miicade-
leyi ve fasizmin «geriletilmesini» CHP
nin kendisinden goérmek eger bilingli
bir burjuva kuyrukculugu degilse, saf
bir politikacilik olur. Fasizme karsi er.
tutarli miicadele bir is¢i sinifi partisi
etrafinda tiim kiligik burjuva ve de-

mokrasiden yana unsurlarin birlesme-
siyle ytrtutulebilir. Béylesi bir politi-
kayla fasizm karsisinda demokrasiden
yana genis bir demokratik gili¢ olustu
rulabilir. Yoksa CHP hic¢ bir zaman igin
tutarl1 bir anti-fasist politika giidemez
ve fasizm karsisinda tutarli bir demok-
rasi gucu olamaz ve de bazi kafalarin
zannettigi gibi fasizmi «geriletemez».
Boylesi bir politikay1 proletaryaya sa-
lik vermek; proletaryayr olmayacak
seyler i¢cin bosuna bekletmek, proletar-
yaya zaman kaybettirerek, fasizmin eli-
ne kalmasini saglamaktan baska bir se-
ye yaramaz.

DISK, IGD ve bunlar gibi oportii-
nist gevrelerden baska CHP ile bir an-
ti-fagist halk cephesi, DISK ve IGD’nin
kend ideyimiyle «UDC»nin olusturul-
masl siyasi bilin¢g almis higbir proleter
tarafindan dustintlemez. Zaten DISK
ve IGD'nin bu sekildeki disiinceleri de
pratik hayatta hi¢ bir ise yaramadigi
ve is¢i sinifini oyalayarak burjuvaziye
peskes cektigi herkes tarafindan gortil-
mus ve anlasilmistir. Turkiye'nin somut
sartlar1 ve somut tahlilini g6zéntlinde
bulundurmadan ve is¢i sinifinin bagim-
siz politikasinin bu kosullara gore uy-
gulanmasi distintlemeden bir takim
hayali cepheler kurma sevdalilarinin
anti-marksist politikalar1 Tirkiye'ye
gozleri agik herkes nazarinda iflas et-
mistir. 5 Haziran genel secimlerinde e-
megin birliginin sityasi sahneye getir-
mis oldugu (gliciniin oldugu yerlerde
bagimsiz adaylar secime katmak, ol-
madig1 vyerlerde ise CHP adaylarini
sartli bir sekilde oylariyla destekleme
politikas1) is¢i sinifinin bagimsiz poli-
tikasina ates puskiiren ve bu politikayi
kendi aklinca: «sol komtuinizm gocukluk
hastaligi» olarak niteleyen, DISK, IGD
ve bunlarin parelelinde diisiinen ve bu
dustincelerinden dolayr da CHP’yi ka-
yitsiz sartsiz destekleyen, proletarya-
ninda desteklemesi gerektigini salik
veren efendiler; simdi CHP iginde ade-
ta kanli gatismalara doéntlsen geligkiler
karsisinda ne dusunirler? (!) Bu bay-
lar ve CHP’nin bir «ktligiik burjuva par-
tisi» oldugunu iddia eden kalem efen-
dileri CHP icindeki mevcut c¢eliskinin
maddi temelini nereden ararlar ve ge-
liski icinde olan bu taraflardan hangi-
sini ne maksatla desteklerler? DiSK,
IGD cevresi ve bunlarin parelelinde
diustinen burjuva yardakecilar: ile CHP
nin bir «kuguk burjuva partisi» oldu-
gunu iddia edip 5 Haziran sec¢imlerinde
is¢i sinifinin sosyalist bagimsiz aday-
larla secime katilmasini elestiren ka-

lem efendileri herhalde yine «CHP ve
oylar parcalanmasin «kliciik burjuva
maskaralik  dustinceleriyle CHP’nin

merkez yonetimini desteklerler (1) bu
tip oportiinizmin Tirkiye'de yalniz is-
¢i sinifina degil kiiciik burjuvaziye bi-
le zarar1 omlustur. CHP merkez yone-
timinin CHP igindeki kii¢iik burjuva i-
lericilerini tasfiyeye bu hizla girmesinin
nedeni: en basta bir isci sinifi partisi-
nin olmamis olmasiyla birlikte, prole-
tarya adina DISK, iIGD ve diger opor-

tiinist gevrelerin CHP’nin kuyruguna
siki sikiya bagli bulunmus olmalarin-
dandir. Bu durumdan curet almis olan
ve CHP merkez yonetimini ele gecgiren
CHP icindeki isbirlikci tekelci burjuva-
zi ilerici tim unsurlar1 CHP’den temiz-
leyerek, CHP yonetiminden uzaklasti-
rarak veya agizlarini tikayarak etkisiz
hale getirmektedir. (Bizim kii¢cik bur-
juva baylar proletarya adina zevzeklik
yapmanin yerine gerg¢ek kimliklerini
ortaya koyarak hi¢ olmazsa CHP igin-
de artik ¢oplige atilmis kiigiik burjuva
unsurlarla birlikte bir siyasi gtli¢ olus-
turmaya cgalissalar devrime ve isci si-
nifina daha fazla hizmet etmis olurlar.)
Blutin dinyanin goérdugi, bu acik du-
rumdan sonra is¢i sinifi adina kim ¢

karda hala: CHP'nin kayitsiz sartsiz
desteklenmesini savunur, ve «pargalan-
ma» palavralar1 arkasina -siginarak,
CHP icinde cikan, tekelci burjuvaziyle
kiuglik burjuva arasindaki bu celiski-
nin derinlestirilmesi ve kili¢iik burjuva-
zinin proletaryanin bagimsiz politika-
s1 dogrultusunda CHP icindeki tekelci
burjuvaziden kopartilarak isc¢i sinifi
cephesine ¢ekilmesine karsi gikarsa o
bir isg¢i sinifi hayinindan baska bir
kisi degildir. Artik burjuva yardakeila-
r1 ne kadarda cirpinsalar zaten CHP
icinde olusmus olan bu geliskiyi ve bu
ceilskinin yaratacagl parcalanmalan
onleyemiyecekierdir. Proletarya ile kii-
¢uk barjuvazinin bir orgtlt gatis1 altin-
da uzun stire birlikte kalamiyacaklari
ne kadar dogru ise, tekelci burjuvazi
ile kiiclk burjuvazininde ayni orgiit ¢a
tis1 altinda uzun miiddet kalamayacak-
lar1 ¢ kadar dogrudur. Kiigiik burjuva-
zi tekelci burjuvazi ile ayni 6rgut icinde
kalabilmek icin ya tekelci burjuvaziye
teslim olup sesini kesmesi ve tekelci
kurji1. azinin c¢ikarlar1 dogrultusunda
calismasi lazim veya bir takim demcok-
ratik haklar1 savunmada direnecek
clursa o orgilit ¢atisi altindan ayrilmasi
lazim. Bu kacinmilmaz diyalektik bir ka-
nundur. Burjuva yardakecilar1 oporti-
nistlerin isine gelsede gelmesede bu di-
yalekiik kanun isleyecektir.

Evet mevcut Turkiye kosullarinda
se¢gimlerde CHP’nin desteklenmesi ge-
rekirse iste yukarda kisaca belirttigimiz
sekilde desteklenmelidir. Yani CHP par-
ti olarak degil, CHP icinde baski alti-
na alinarak tekelci burjuvazi tarafin-
dan susturulmaya c¢alisilan demokrat
tnsurlar CHP’den koparilarak fasizm
karsisinda bir gli¢ haline getirilmek ve
CHP .cindeki c¢eliskinin derinlestiril-
nies1 amaciyla desteklenmelidir. Iste
mavcut Turkiye kosullarinda isgi sini-
finin adaylarinin olmadigi alanlarda
CHP vi bu anlam ve maksatla destekle-
meli ve isci sinifinin bagimsiz politika-
sint bu sekilde uygulama alanina koy-
malicir. Yani is¢i stmifinin bagimsiz
pulitikas1 sadece segimlere bagimsiz
olarak katilmakla degil; se¢cimlere gir-
meden de is¢i stmifinin bagimsiz politi-
La<1 {um emekgilerin goziinde som
lastirilabilir. Yine bu politika her ayn

(Devami 11. Sayfada)
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kosul ve sartlara gore degistirilir veya
deg.sik higimlerde uygulanabilir.

Is¢i siifinin segim kosullarinda
hagimsiz sinif politikasini nasil ytlrut-
mesi konusunda yapmis oldugumuz Kki-
sa agiklamalardan sonra mahalli se-
cimler hakkindaki gorislerimizi de o-
zetleyerek yazimizi bitirelim.

Kuskusuz bir ideolojinin genel ola-
rak segimler konusundaki siyasetini
mahalii cegimler siyasetinden ayr1 gcr-
mek -nimkin degildir. Biitlin seginiler-
cde aldugu gibi mahkalli segimlerinde
is¢i siifi agisindan blyuk bir 6nemi
vardir. Her seyden 6nce mahali idare-
ler yonetimde 6nemli dérnekler teskil
ederler. Bu yonetimler 6énce bu dizen
altinda bir marksistin istedigi sekilde
yurutiulemez. Buna ragmen bir burju-
va temsilcisinin bir 6nceki yoOneticiligi
ile, ondan sonra yoneticilik yapacak
olan bir proletarya temsilcisinin arasin-
daki fark, butin kitleler tarafindan
kolaylikla goriilebilir. Bu durum prole-
taryanin yoneticilikteki kabiliyetini ve
duruastlugiini kitlelere gosterecegi icin,
bu bakimda proletaryaya siyasi yon-
dende ¢ok kazanglar sagliyacaktir. Bu-
nun i¢in gereken yerlerde: koy ve ma-
halle muhtarliklar: il meclis liyeligine
ve belediye baskanliklarina proletar-

yanin bagimsiz adaylariyla katilinak
ve diger yerlerde ise yine 5 Haziran
segimlerinde oldugu ‘gibi, kayith ve
sartli sekilde, CHP'nin iginde, fakat;
CHP’ye karst muhalefet eden unsurla-
rin desteklenmesi (CHP’nin veto ettigi
buna ragmen segimlere bagimsiz ola-
rak girmis olanlar dahil), ve bu un-
surlarin olmadig alanlarda yine CHP
adaylarinin CHP’'nin gercgek yuzu kitle-
lere anlatilarak, sarthh bir sekilde des-
teklenme politikas1 gudilmelidir. Se-
¢imlerde yapilmasi gereken en 6nemli
pratik faaliyet: adaylarin kazanmasini
saglama da dahil segimler vasitasiyla
tim emek¢i kesimine sOmuri duizeni-
nin, fasizm ve fasizme karsi miicadele-
nin anlatilmasi ve bu vesileyle kitleler
anti-fasist cephe dogrultusunda politi-
ze edilmeye calisilmalidir. Ajitasyon ve
propoganda galismalari en iyi bir se-
kilde secimlerde yapilir ve bu firsat
mutlaka degerlendirilmelidir.

Genel segimlerde oldugu gibi ma-
halli segimlerde de proletarya adina
konusan, burjuva yardakgilar1 <oyiar
parcalanir» serlatanligini yapamazlar
herhalde. Kuskusuz yinede bir talkim
burjuva kuyrukgular: c¢ikip bu tip de-
mogojiler yapacaklardir, fakat; bu tip
demogojiler mahalli secimlerde daha
az gegerlidir. Cilinkui mahali segimler

iktidar olmay1 (herhangi bir burjuva
partisi igin) getiren segimler degiller-
dir. Bunun icinde mahalli segimlerde
burjuva yardakgilrinin <oylar parcgala-
nir» demogojileriyle emekgi halki faz-
la etkileyemezler, zaten mahalli se¢im-
lerde <oylarin pargalanmasi» diye bir
sorunda yoktur.

Emegin Birligi Turkiye'nin ekono-
mik, sosyal tahlillerinden hareket ede-
rek saptamis oldugu ve 5 Haziran se-
¢imlerinde de uygulamis oldugu isci
siifinin bagimsiz politikasini (Turki-
ye’nin siyasi ortaminda herhangi bir
degisiklik olmadig1 i¢in) bu sgeimlerde
de uygulayarak; gerekli gorildigu yer-
lerde belediye baskanligi segimlerine
bagimsiz adaylarla girecek ve segimle-
re girmedigi alanlarda da yukarda be-
lirtildigi sekilde sarth olarak CHP aday-
lar1 veya CHP'den ayrildig: igin bagim-
siz giren demokratik unsurlar sartlh
olarak desteklenecektir. Ayrica koy ve
mahalle muhtarliklar iginde mumkiin
olan her yerde aday goéstererek secgim-
lere istirak edecektir.

Emegin Birligi bu siyaseti dogrul-
tusunda Adana Golbasi, Besni, Dogan-
sehir de belediye baskanliklarina, ce-
sitli yerlerde de muhtar ve il genel
meclisine Bagimsiz adayliklar: destek-
lemektedir.

((Bastarafi 7. Sayfada)

bir zaman tutarh, anti-emperyalist bir sinif de-
gildir ve olamaz da. Ancak emperyalizm tarafin-
dan ezildigi ve emperyalizmin sermayesini gelis-
tirme olanagi tanimadid: dlglide ve siirece em-
peryalizme karsidir. Ama bir kez emperyalizmle
iliskiler kurma ve isbirligi yapma imkani bulun-
ca, «anti-emperyalist» kanatlar timuyle suya
diser ve emperyalist ¢ikarlarin bir numarall sa-
vunucusu durumuna gelir. Tirk milli burjuvazisi
de bu genel niteilklere uygun disen bir kurtulus
savas! gerceklestirmistir.

Turk burjuvazisi bu niteligini daha savas
icinde iken ve Ozellikle cumhuriyetin ilanindan
once yapilan lzmir iktisat kongresinde acik¢ca
belli etmistir. Bu kongrede Tirk burjuvazisi ya-
banci sermayeye kars! olmadiklarini ilan ederek,
gercekte emperyalizmin 6zl demek olan serma-
ye ihracindan yana olduklarini, yani tutarl anti-
emperyalist olmadiklarini agik¢ca ortaya koymus-
tur. Kurtulus savasi, énderligi ele geciren bu si-
nifin niteliginden dolayi, tutarli anti-emperyalist
bir savas olmaktan uzakti. Ve emperyalist ser-
mayenin varhigina ve iligkilerine son vermemisti.
Milli burjuvazinin bu niteligi emperyalist isgale
kars! savasta ittifak yaptigr sirufian da belirle-
mektedir. Tlurk burjuvazisi bu savasi hi¢ bir za-
man feodalizme karsi burjuva demokratik mii-
cadele haline doénustirmemis ve tersine kendi
iktidarini feodalizmle uzlasmaya ve ittifaka gi-
derek gerceklestirmistir. Kisacasi savastan son-
raki burjuva cumhuriyeti feodalizmle karisik ve
ic ice bir sekilde dogmustu. O donemdeki mev-
cut diinya konjuktulriinin ve Ulkenin ekonomik
ve sosyal yapisi geregi, savas sonrasinda bur-
juvazinin iktidar hakimiyeti gerceklesmis, ama
kapitalizmin gelismesinin dnilindeki feodalizm
engeli devrimci yolda yikilip atilacagina feodal
ve yar feodal unsurlarla ittifaka girerek her tir-
I feodal ve gerici unsurlar da cumhuriyet ida-
resinde sdz sahibi edilmisti. Turk burjuva dev-

rimi ulkenin o gunku somut sartlar ve devrime
onderlik yapan sinifin niteligi geregi feodalizm-
le ittifak halinde gelistigi, tutarli anti-emperyalist
bir tavir takinmayip, emperyalizmle olan iliski-
leri tamamen kesmedigi gibi, Turkiyede yasayan
Kiirt ulusunun ve diger uluslarin demokratik ve
ulusal haklarini da tanimamis ve terdr, zulim
ve soven baskilarla asimilasyon politikasini uy-
gulamaya koyulmustu. Bu somut olgulardan do-
lay! burjuvazi, kurtulus savasindan sonra, kendi
iktidarini kurmus fakat burjuva demokratik dev-
rimini tamamlayamamis, gerceklestirememistir.

Bu gerici niteliklere sahip ve her tiirli feo-
dalizmle karisik bir burjuva hareketinin sonucun-
da ortaya ¢ikan burjuva devletin serbest reka-
betci kapitalizm caginda kapitalist ulkelerde or-
taya cikan burjuva demokrasisi ile hic¢ bir iligki-
si olmayacag: aciktir. Zaten iktisadi bakimdan
gugsiz ¢arpik temellere dayanan Tirk burjuva-
zisi, kendi iktisadi ve siyasi hakimiyetini sagla-
yabilmek icin, feodal gericilikle kaynasmak ve
emekei sinif ve tabakalara karsi en gerici baski
ve teror yontemlerine bas vurmak zorunda kal-
mistir. Bu amacla burjuvazi, basindan itibaren
gliclii ve gerici bir biirokratik-militarist devlet ci-
hazi yaratmis ve kendi dizenini iktisadi yontem-
lerden ziyade, iktisat disi cebir yontemleriyle
surdurmis ve gelistirmistir. Kisacasi cumhuri-
yetle birlikte kurulan burjuva devlet basindan
itibaren gerici burjuva diktatérligi olarak gelis-
mistir. Turk burjuvazisinin bu gerici niteliklerin-
den dolayi, emperyalizmle yeniden iliskilerini ge-
listirmesi ve isbirligine girmesi kaginilmazdi. Bu
surec fazla da uzamadi. Cumhuriyetin kurulu-
sundan Il. Dinya Savasina kadar gerici burjuva
diktatorluginin her turli destegi ve mudahale-
siyle gelisen ve palazlanan Tiirk Burjuvazisi, bu
gelisimine paralel olarak gittikce daha gerici bir
karakter kazanmaya ve emperyalizmle iligikleri
saglamlastrmaya devam etti. Nihayet 1946'da
ilk ikili anlagsmanin imzalanmasi ile gerici Turk
burjuvazisinin emperyalizmle ilk gayri resmi

«flért» hayati sona ermis ve resmi isbirlikcilik
dénemi baslamis oldu. 1950’'de DP’nin iktidara
gelisiyle llke pazarlarinin bitin kapilari da em-
peryalist sermayeye aciimisti. Emperyalizm, (s6-
mirgecilige gore) yeni bir sistemle, fakat eski-
sinden ¢cok daha glcli bir bicimde Tlrkiye'yi gli-
dimu ve kontrol altina almaya ve bitiin maddi
kaynaklarini sémirmeye baslamisti. Emperya-
lizm kendi niteliginin ve yeni sémiurgecilik poli-
tikasinin geregi olarak, hi¢ bir sermayeye millilik
niteligini koruma ve bunun sonucu olarak da re-
kabet hakki tanimadi. Uluslararasi tekelci ser-
maye, Tlrkiyeye yeni girmis oldugu bu dénem-
de llke pazarlarina surdigu metalarin fiyatlarin-
da damping yaparak ve diger tekelci midahale
yéntemlerine bas vurarak milli nitelikteki serma-
yeyi ve iktisadi kuruluslan ya iflas ettirip stptr-
mus atmis ya da kendine bagimli kilmistir. Em-
peryalizm, milli sermayeyi kendi politikasi ve ha-
kimiyeti dogrultusunda hizaya getirmek icin bas-
vurmus oldugu bu yéntemlerle lonca ya da ma-
nifaktur niteligindeki yerli kicuk isletmeleri yok
edip, bunun yerine daha (st diizeyde bir kapita-
list gelisim sagladigi bu iki-li¢ senelik donemde,
Tlrkiye'de genel olarak ylizeysel bir refah ha-
vasi estirmistir. Ama milli sermayeyi biyuk o6l-
clide hizaya getirdikten ve iktisadi hakimiyetini
kurduktan sonra, artik metalar Gzerinde uygu-
ladigr damping fiyati mekanizmasini  kaldirmis
ve yeniden tekel fiyati diuzenini kurmustur. Bu
dénemden sonra, arttk milli sermaye timuyle
yok olmus ve isbirlik¢ci haline gelen sermaye de
emperyalizm tarafindan ve onun gudiimiinde bir
tekellesme siirecine sokulmustur. Emperyalist
sermayenin gudiumundeki bu tekellesme, meta-
lar Gzerinde genel olarak tekel fiati mekanizma-
sinin kurulmasi ve bunun yol actigi emekgi kit-
leler Gzerindeki somuriniun katmerlesmesi so-
nucunda birkac vyilhik ylzeysel refah, yerini
emekgi siniflarin hizla yoksulluga ve mevcut soé-
mirid dizeninin buhrana dogru gitmesine birak-
mistl.



TOPLUMSAL EMEK VE DAYANISMA VAKFI
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Mahalli Se¢cimler ve Mevcut Durumda
Proletaryanin Bagimsiz Politikasi

‘Emegin Birliginde segcimler ve pro-
letaryanin bagimsiz politikas1 lizerine
cok seyler yazildr (bu konuda yazilan-
lar derlenerek «fasizm ve segimler -
zerine» adli bir brosir halinde yayin-
land1). Bunun ig¢in bu yazida bu konu
uUzerinde daha fazla detaya girmeden,
ancak; mahalli se¢cimler hakkindaki e-
megin birliginin goérislerini kisaca. a-
ciklamaya calisacagiz.

Her konuda oldugu gibi secimler
konusunda da proletaryanin kaliplas-
mis ve degismez bir siyaseti yoktur, o-
lamaz. Her savasin, politikanin ayr1 a-
racglarla bir devami oldugu ne kadar
dogru ise; bir politikanin da ayr1 ayri
sartlarda, ayri ayr1 metotlarla savas-
lar ytlrutecegi okadar dogrudur. Bir
savasta savasan gugclerin durumuna
gore: geri cekilme, savunmaya gec¢me,
saldirma seklinde uygulanan taktik-
ler ne kadar dogru ise, is¢i sinifinin ik-
tidar miicadelesinde buna uygun tak-
tikler uygulamasi bunun kadar dogru
bir seydir. Savasta oldugu gibi, isci
sinifinin iktidar miicadelesi de bir tek
taktikle yuritiilemez, - ancak; c¢esitli
manevralarla yuritilebilir. Bunun igin,
isci sinifi «<her sartta secimleri boykot
eder» tezi ne kadar sakat bir tezse, is-
¢i sinifinin her haltikarda  segimlere
= katilabilecegi tezide en az bunun ka-
dar sakat bir tezdir. Secimlere katilip
katilmamak is¢i simifinin  gliciine ve

# mevcut siyasi ortama baghdir. Mica-
88 delenin bir tek bicimi olmadig gibi bir
tek alani da yoktur. Ornegin isci sini-
finin genel secimlere katilip katilma-
masi proletaryanin parlementonun sos-
yal niteligini degistirebilip degistiremi-
yecegine baghdir. Isci simifi parlemen-
tonun niteligini degistirebilecek glgcte
ve objektif ve subjektif sartlar buna el-
verisli ise segimleri boykot edebilir, fa-
kat; glicli, objektif ve subjektif sartlar
buna misait degilse isi igeride hallet-
mek icin parlementoya girmek uzere
secimlere zorunlu olarak katilir. Isci
sinifinin secimlerde bir burjuva parti-
sine karsi, baska bir burjuva partisini
desteklemesi de s6zkonusudur. Yani, is-
¢i sinif1 fasizm yanlis1 burjuva partileri-
ne karsi diger sosyal demokrat parti
§ veya partileri destekleyebilir. Proletar-
ya bu taktiklerin tiimunu i¢cinde bulun-
mus oldugu sartlara uygun olarak ya-
par ve her haliikdrda da kendi bagim-
s1z politikasini tim emekg¢i siniflarin
goézinde somutlastirmaya calisir.

Proletarya bir burjuva partisine
karsi, bir baska burjuva partisini han-

gi sartlarda ve nasil destekler, bu du-
rumda da is¢i sinifi bagimsiz politika-
sin1 nasil somutlastirir?

Proletarya fasizm yanlis1 partiler
karsisinda fasizme karsi olan diger
burjuva partilerini iki durum karsisin-
da destekler: 1 — Fasizm yanlis1 olma-
yan burjuva partisinin proletaryanin
destegi saglaninca iktidara gelebilece-
gi, 2 — Fasizm yanlis1 omlayan burjuva
partisinin iktidara gelmesiyle asgari de
mokratik bir ortami getirebilmesi ko-
sullarinda; fasizm yanlis1 partilere kar-
s1 fasizmden yana olmayan burjuva
partisi veya partileri proletarya tara-
findan oyla desteklenebilir. Bu belirti-
lenlerin disindaki destekleme, sadece
zorunluluktan gelen bir destekleme o-
lur. Yani; is¢i ve diger emekgilerin al-
ternatif olarak oy verebilecegi baska
bir siyasi kurulus olmadig: i¢in ehveni-
ser olarak fasizm yanlisi olmayan bur-
juva partisine oy vermek kaydiyla des-
teklenebilir.

Secim siyaseti bakimindan Tirki-
ye’nin mevcut kosullarinda bir burjuva
partisinin desteklenmesi bakimindan
durum daha da degisiktir. Bir burjuva
partisi olmakla, tekelci burjuvazinin de
temsilciligini yapmakla birlikte orta ve
kiglik burjuvazinin de buytk bir kesi-
mini icinde barindiran, fasizme karsi
oldugunu soyleyen bir CHP var bugin.
Fakat, CHP daha oOnceleri de belirttigi-
miz gibi homojen bir yapiya sahip d¢
gildir. Bu yapisindan dolay: da: fasiz-
min zorlamasi, is¢i sinifi ve diger de-
mokratik giiclerin fasizme kars: dire
mesi karsisinda, CHP icindeki isbirlikci
tekelci burjuvazi ile, orta ve o6zellikle
de kucguk burjuvazi arasindaki celiski
giderek daha da derinlesip, bir parti ici
catismasina donismektedir. CHP yo6ne-
timinin isbirlikci tekelci burjuva ke-
siminin eline ge¢cmesi, CHP icindeki ku-
c¢uk burjuvaziyi bir takim uUmitsiz ca-

“balar icine sokmustur. Bu unsurlar sé- -

zimona parti i¢i bir miicadele kam-
panyasi agmislardir. Hi¢ kusku yok ki;
CHP icindeki kiicik burjuvazinin mu-
cadelesi proletaryadan destek bulmaz-
sa, kisa bir sure sonra teslimiyete do-
nusecektir. Clinki kilicuk burjuvazi is-
¢i smifi tarafindan desteklenerek, isci
sinifi micadelesinin cephesine ¢ekil-
mez de, buiyuk, hele de tekelci burju-
vazi ile basbasa birakilirsa, kiigiik bur-
juvazinin kisa bir zamanda biliyik bur-
juvaziye teslim olmasi, tarihinde gos-
terdigi gibi tartisma gétiirmez bir ger-
cektir. Mevcut durumda bir proletarya

partisi olmadig ve kiuguk burjuvaziyi
kendi mitcadele alaninda fasizme kar-
s1 bir cephede toparliyamadig: icin, is-
¢i sinifi CHP igindeki kii¢ik burjuva-
zinin c¢irpinisina destek olmak ve bu
celiskinin daha da derinlesmesini sag-
lamak zorundadir.

Bu dustlince proletarya adina konu-
san, baz1 burjuva dostlar1 oportiinistle-
rin hosuna gelmeyebilir. Yani «bdylesi
bir politika CHP’yi boler, CHP boluntn .
ce de fasizm yanlis1 karsisinda olan’
CHP’'nin guclinu zayiflatir» diyebilirler.
Bu diustincelerinin de is¢i sinifinin men
faati geregi oldugunu iddia edebilir-
ler(1) Bu tamamen sakat bir distince-
dir, ve bu dusilinceden isc¢i sinifi men-
faatinin zerresi bile yoktur, tam tersi-
ne is¢i smifinin zaran vardir. Isci sini-
f1 ayr1 bir siniftir. Ayr bir sinif oldugu
gibi burjuvaziden de ayr1 bir politikasi
olmaldir. Is¢i sinifi baska bir iktisadi
ve sosyal yapi i¢in siyaset yapar. Yani
sOmiurustz bir sosyal devrim igin siya-
set yapar. Burjuvazi ise bunun tersi o
lan mevcut sémurid dilizenini yasatmak
icin siyaset yapar. Bu iki ayr1 anlayi-
sin da zorunlu olarak iki ayr siyaseti
olur. Bu her iki simifda kendi siyaseti-
nin basaris1 i¢cin sinif olarak tek basi-
na degil, yanlarina ayr1 sinifsal kat -
manlar1 da almak icin cahsir. Iktidar
mucadelesinde bu her iki ayr1 sinifda
kucuak burjuvaziyi kendi yanlarina gek-
meye calisirlar. Burjuvazi bu politika-
sim1 iktisat veya iktisat disi cebre da-
yanarak yuritir. '

Herhaliikarda biiyuk burjuvazi ki-
¢lik burjuvaziyi kendi yanina cekebil-
mek icin baski politikasin1 uygular. Bu-
na karsi proletarya ise kiicik burjuva-
zinin menfaatlerini bliyuk burjuvaziye
karsi savunarak, kuclik burjuvaziyi
burjuva kamptan koparip, is¢i sinifinin
mucadele cephesine ¢ekebilir ve boyle
vapmak zorundadir da. Yoksa Marks’-
inda belirttigi gibi: proletarya tim ezi-
ienleri ezilmekten kurtaramadig mud-
detce kendisi de sémirilmekten kur-
tulamaz. Ancak, bdyle bir politikayla
proletarya kiicik burjuvaziyi bask:i al-
tina alarak kendi kampinda tutmak
isteyen buylik burjuvazinin elinden
¢tkarip, kendi miicadele cephesine ce-
kebilir. Bunun igin proletarya kicilk
burjuvaziyle biytk burjuvazi arasin-
daki celiskileri_ortbas edip onlar1 «gt-
cu zayiflamasin» gerekgesiyle uyum
icine sokmaya c¢alismaz, bunun tersini

(Devami 10. Sayfada)
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