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sini ortaya koyuyord: "'Bu hiikiimetin, iilke -
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MEHMET HUNTURK: ‘*Demirel,
yaratic giiclinii yitirmistir..."’
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yorlar ,Diin Sanayi Odalar1 Birligi
yoneticilerinden olugan bir heyet hi-
kiimetin kilit bakanlarin1 ziyaret e-
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Ulkemiz siyasi ortaminda uzun zamandan
beri beklenmekte olan hiikiimet degisikligi ger-
ceklesti. 2. MC" hiikiimeti yikildi ve yerine bir
CHP - «Bagimsizlar» hikimeti kuruldu Bu, si-
radan ve 6nemsiz bir'hikimet degisikligi degil-
dir. Bu hikiimet degisikliginin nedenleri, bu
hikumetin sinifsal ve siyasi niteligi, gelecekte
nasil bir gelisim gosterecegdi iyice degerlendi-
rilmeden, Ulkemizde yakin gelecekte karsilasi-
lasilacak olan sosyal ve siyasi gelismelerin yo-
nld' dogru bir sekilde tespit edilmeden, is¢i siI-
nifinin  bagimsiz siyasetinin gelistirilip glclen-
dirilmesi ve fagizme kargi mucadelede tuim e-
mekgi halk yiginlaninin guc¢ birligi icine sokul-
masi mimkiin olamaz.

Bu® amagla bu yazimizda, édnce bu hiku-
metin kurulusunda yatan esas ‘siyasi nedenle-
ri, bunun temsil edecegdi egemen sinif politika-
sinin temel nitelikleri ve gelisen sosyal ve siya-
si durum karsisinda bu yeni hikimetin  nasil
bir degisim igine girecegdini ele alacagiz; sonra
da buglinki mevcut-siyasi ortam ve gelecekte-
ki yeni gelismeler karsisinda isci sinifinin ve
sosyalistlerin hangi acil ve zorunlu goérevlerle
karsi karstya bulundugunu aciklayacagiz.

BU HUKUMET SiYASi GERICI
DIKTATORLUK YONTEMLERINI
UYGULAMAK AMACIYLA KURULMUSTUR

Bugtin ulkemiz derin ekonomik, scsyal ve
politik bunalimlarin etkisi ile son derece énem-
li ve hizh bir sosyal ve siyasi gelisim donemi
icine girmektedir. :Ekonomik ve siyas' yapida
hakimiyetini saglamis olan emperyalizm ve is-
birlikgi tekelci sermaye, ‘guhurhuz kapitalist
dunyasinin genel buhraninin derinlesmesinin de
etkisiyle-llkemizde derin bir ekonomik bunalm
ve hatta bir ¢coklsle karsi karsiyadir. Bu neden-
le, bu egemen siniflar bugline kadar agir bir
baski ve- zulim altinda tutarak hayasizca sé-
murdukleri is¢i sinifinin ve diger emekgei yigin-
larin hosnutsuzlugunu ve giderek+-devrimci basg-
kaldingini engelleyebilmek ve bu sermaye du-
zenini hic:olmazsa ge¢cmiste oldugu gibi devam
ettirmekte glglik c¢cekmektedirler. Bu durum
hdkim siniflari-siyasi bakimdan da buyik -glc-
likler icine sokmakta ve derin hikimet buna-
limlan ile karsi karsrya birakmaktadir. Diger ta-
raftan, basta is¢i sinifi olmak lzere, tim emek-
ciler bugiline kadar Uzerlerinde strdirtlen so6-

murd ve baskinin her gin biraz daha azginlas-

masi karsisinda artrk eskisi gibi durmamakta
hergtin gelisen bir devrimci kabans icerisine gir-
mektedir. Ulkemizin mevcut ekonomik ve sos-
yal yapisi icerisinde sinifsal saflagma gilinbe-
gun biraz daha derinlesmekte; burjuvazi ile pro-
detarya, isbirlikci tekelci sermaye dlzeni ile e-
mekg¢i halk yiginlan, fagizm ile tim devrimci ve
demokrat. glcler arasindaki zitlagsma ve bunun
yol actigi catismalar objektif bir zorunluiuk o-
larak yodunlasmaktadir. Kisaca degindigimiz
bdylesi bir durum karsisinda emperyalizm ve is-
birlikci tekelci burjuvazi sinif egemenliklerini ve
mevcut siyasi iktidarin istikrarini koruyabilmex
amaciyla yeni yéntemlere basvurmak zorunda
ka!maktadir.. iste, yeni hikiimetin kurulus ne-
denieri ve siyasi muhtevasi ancak bu zorunlu
degisiklikler gézéniinde tutularak dogru bir se-
kilde degerlendirilebilinir.

Emegin Birligi, 5 Haziran segimleri sirasin-
da ve ondan sonra yayinlamis oldugu sayilarin-
da bu zorunlu siyasi gelismeleri dogru bir bi-
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Yeni Hiikiimet ve Acil

cimde degerlendirmis ve bugun kurulmus olan
bu yeni huklimetin kurulmasinin amaclarini ve
siyasi niteligini o gunden ortaya koymustur. Bu
yluzden, bu konuda yeni bir sey sdyleyecek de-
giliz. Ancak, gecmis sayilarimizdan bazi alinti-
larla bu hlklmetin kurulus amaclarini ve si-
yasi gorevlerinin ne oldugunu kisaca tekrarla-
diktan sonra, esas olarak bu hukimet degisik-
liginin Turkiye'nin mevcut sartlarinda nasil bir
sosyal ve siyasi gelismeye yol acacagini ve
proletaryanin bagimsiz sinif siyasetinin gelis-
tirilmesi ve anti-fagist micadelenin guglendiril-
mesi yolunda sosyalistlerin dninde duran acil
ve zorunlu goérevleri belirtecegiz.

Bu tirlt bir hiikimetin  kurulus nedenleri
ile ilgili olarak 5 Haziran secimleri sirasinda ¢i-
kan sayilarimizda sunu belirtiyorduk:

«Daha 6nce emperyalizm ve isbirlikgi te-
kelci sermayenin Turkiye'nin ekonomik ve poli-
tik yapisina hakim oldugunu ve bu durumda hig
bir burjuva partisinin bunlardan bagimsiz ve
bunlarin sinifsal gikarlan, istedi dogrultusunun
disinda hareket edemeyecegini belirtmistik.
Mevcut diinya konjonktirl ve Turkiye'nin igin-
de bulundugu ekonomik ve sosyal durumdan 6-
tiri emperyalizm ve isbirlikgi tekelci burjuva-
zi acik fasist, terorist diktatorligld buglnin
sartlarinda uygulama alanina koyma olanakla-
rini bulamamaktadirlar. Gegmiste MC vasita-
siyla uygulama alanina koymus oldugu ortili
parlamenter fasizm ile de Tlrkiye’'de ne iS¢i sI-
nift hareketinin geligsimini durdurabilmis, ne de
sOmdirisi igin istikrarl bir ortam yaratabilmis-
tir. Yaratamadigr gibi, MC ve onu olusturan
partilerin uyguladiklarn fasizmin yuziu genis e-
mekgi kitleler tarafindan iyice goru!mustir. Bu
yuzden. 1. MC déneminde emekgi yiginlarin fa-
sist baski ve terére«karsi genis kitlesel direnis-
leri artiyor ve bu direnisler fagsizme karsi de-
mokratik planda gugbirligine dogru bir gelisim
doguruyordu. Kuskusuz emekgi yiginlann fa-
sizme: karsi olusturmaya basladigi bu gig¢ bir-
ligi ikinci bir MC hiikiimeti karsisinda daha da
gelisecek ve hatta bir is¢i sinifi partisinin do-
gusuyla- birlikte gicli bir anti-fasist halk cep-
hesine donilsebilecektir. Bu gergekleri goz-
onlinde tutan tekelci sermaye, boyle gugliu bir
anti-fagist direnigin gelisimini engellemek ve
kendi sémiriisiiniin gelecegini degdisik yontem-
lerle daha fazla garantiliyebilmek icin, bir CHP
- AP koalisyonunun kurulmasini istemektedir.»
(E. B. Sayi 9. sf. 2-3)

Bugin bu degerlendirmenin dogrulugu bi-
tin acikhdi ile ortaya ¢cikmistir. Yeni kurulan bu
CHP - «Bagimsizlar» hikimetinin herseyden
once isbirlikci tekelci sermayenin bu siyasi tak-
tiklerini uygulamak ve anti-fasist muicadelenin
ve gugbirliginin gelisimini engellemek amaciyla
kuruldugu aciktir. Bu hikimet, daha kurulusun-
dan itibaren «toplumsal barig», «huzur», «can
glivenligi», «yeni cephelesmelere hayir» tera-
neleriyle, fagsizm karsisinda emekgi siniflarin
demokratik miicadelesinin birligini parcalama
ve. kendi reformist politikasi eliyle burjuvazinin
avucuna teslim etme c¢abalarina hemen giris-
mistir.

Bu hiikimetin isbirlikci tekelci sermayenin
egemenligini koruyabilme dogrultusunda hangi
siyasi amaclara ve hedeflere dayali oldugunu
ve egemen sinifin genis tabanl bir AP-CHP koa-
lisyonunu olusturma manevraiari icersinde ye-
rinin ne oldugunu daha iyi aciklayabilmek igin,
gecmis sayllarrmizda soylediklerimize g6z at-

maya devam edelim. «<Hakim glgcler, ancak boy-
lesi bir koalisyonla isci sinifi hareketini*ve ge-
nel demokratik micadeleyi engelleyebilecekle-
rini ve sémirilerine gecici de olsa bir istikrar
saglayabileceklerini dlsiinmektedirler. Clnkd,
CHP reformist bir politikanin uygulanmasiyla,
AP ise baski rejiminin uygulanmasiyla bu dize-
nin daha uzun omiurli olabilecegine inanmak-
tadirlar. Bu iki ayrn gérusd savunan iki ayr par-
tinin bir koalisyon igerisinde birlesmesi halinde,
CHP’nin solu, AP'nin ise sagi kontrol altina al-
malan gibi bir durum amaclanmaktadir. Bu du-
rumda egemen giiclerin fasistlestirmis oldugu
devlet mekanizmasinin fasgistlerden arindiriima-
sI diye bir sey s6z konusu olamaz (ayni-durum,
CHP nin tek basina iktidar olmasi halinde de
gecerlidir). Boyle olunca, sermayenin herhangi
bir kaybi olmayacagi gibi, acik ya da ortuli (par
lamenter) fasizm yerine siyasi gerici diktator-
lugu koyarak isci sinifi ve diger emekgiler lze-
rinde daha sinsi bir baski ve zulim uygulana-
caktir. Bu arada, CHP, «can gilivenligi», «hu-
zur», «toplumsal barng», vs. teraneleriyle isci
sinifinin ve emekg¢i yiginlarin miicadelesinin ge-
lisimini engellemeye calisacaktir. Kisacasi, em-
peryalizm ve isbirlik¢i tekelci sermaye, bugin
karsilagsmis oldugu iki temel gliclukten birinci-
si olan, isci sinifi ve emekgi  yiginlarin gelisen
devrimci mucadelesini bastirma gdérevini CHP’
nin, ikincisi olan ekonomik gelisiminin ve sO-
muruasunun istikrarsizhdgini giderme gdrevini de
AP’nin Ustleneceg@i glgcla bir koalisyon kurul-
masini istemektedir ve kuracaktir da.

«Tekelci sermaye bir kez bir likenin eko-
nomisi ve politikasi Uzerinde egemenlidini ku-
rarsa, artik o lUlkede burjuva sinirlar icinde hi¢
bir parti ve hukimet degisikligi onun egemenli-
ginde herhangi bir sarsinti yaratamaz. Bunun
icin CHP ve AP ne kadar isteksiz gorindirler-
se de, mevcut durumda Tirkiye’de egemen
guclere uymak istemeyen herkesin boyunun 6l-
clsl bu gugler tarafindan eline verilir. Mesel@,
CHP'nin tek basina hikumet kurma istahini kur-
saginda birakip haddini bildirdiler. $imdi de
sira AP’nin boyunun olgusiini AP’ye vermekte.
Egemen sermaye AP’nin carkini kiracaktir. Bu-
nu da yeni kurulan Il. MC hiikimeti koalisyonu-
nu belli bir sure sonra cesitli manevralarla bo-
zarak gerceklestirecektir. Daha da olmazsa, De-
mirel ve cevresi daha fazla sert olmaya baslar-
sa, AP icinde Demirel’e kars! bir gii¢c olusturup
Demirel’i AP'nin basindan uzaklastirarak. yapar.
Yani her haluk@rda, emperyalizm ve isbirlikgi
tekelci sermaye bir AP-CHP koalisyonu olustu-
racaktir.» (E.B. sayr 9. sf. 2-3)

Her kelimesinin dogrulugu tartisma gotir-
mez bir bicimde ortaya ¢ikan bu goérislerden
hareket ederek, artik, mevcut hikiimetin nasil
bir politikanin temsilcisi oldugu, buglinku siya-
si gelismeler 151ginda sermayenin herhalukarda
bir CHP-AP koalisyonunu olusturma politikast
dogrultusunda nasil bir degisiklige ugrayacagdi-
ni belirtebiliriz.

Birinci olarak, CHP-«Bagimsizlar» hikiime-
tinin isbirlik¢ci tekelci sermayenin siyasi haki-
miyetini devam ettirmek icin hangi ydntemlere
basvuracagi Ustiinde durahm. Bu hiikiimet, en
kisa tanimiyla, siyasi gerici diktatorligin uygu-
lama alanina konulmasi icin kurulmus bir hiku-
mettir. Yukanda da belirtildigi gibi, sermaye,
MC’ler eliyle uyguladigi ortild parlamenter fa-
sist yontemlerin buglinkii durumda gelisen dev-
rimci hareketi ve anti-fasist miicadeleyi engel-
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leme imkani bulamadidi ve derinlesen ekono-
mik bunalimlarin Gstesinden gelemedigi ‘igin,
siyasi gerici diktatorlik yéntemleriyle daha sin-
si bir baski ve sémiri duzeni yaratmayi tercih
etmektedir. Bu amacla, genis o6lgude hem sagi
ve hem de solu kontroli altina alabilecegdini di-
sindigu bir CHP-AP koalisyonu kurmak iste-
mektedir. Ancak gunumiiz sartlarinda, henuz
bdylesi bir buyuk: koalisyonun kurulma sartlar
yaratilamadigi, 6zellikle de Demirel ve AP yo6-
neticileri bu tirden bir koalisyona yanasmadik-
lan igin, Il. MC'nin bir an énce hikumetten dev-
rilmesi ve fasist bir ydnetim yerine siyasi geri-
ci diktatorlugi gecirebilmek amaciyla, bu hu-
kimeti olusturmustur. Dolayisiyla, mevcut hi-
kiimet, siyasi muhtevasi ve Uustlendigi goérevler
bakimindan, bir AP-CHP .koalisyonundan farkl
degildir. Nitekim, Bu hukiimetin, ancak AP’'den
Demirel’e kargi olduklar icin ayrilan bagimsiz-
larin, Feyzioglu ve Faruk Sikan'in destegiyle
ayakta durabilmesi ve bunlara hukiamet igcinde
13 bakanhgin verilerek hukimet yonetiminde
bagiayici duruma gelmeleri, bu goérusumuizi
dogrulamaktadir.

Buglnkii CHP-«Bagimsizlar» hik{imetinin
temel ekonomik politikasinin, tekelci sermaye-
nin. bugline kadar izlemis oldugu ekonomik po-
litikadan hic bir farki olmadigi, sermayenin s6-
mirl dazeninin istikrarini saglayabilmek icin,
MC hiikumetlerinin planladidi tedbirlerden bas-
kasini izleyemeyeceg@i kusku géturmez bir ger-
cektir. Nitekim, bu hikimetin 1978 yili ‘bitcesi
icin Il. MC’nin hazirladigi butceyi oldugu gibi
kabullenerek parlamentoya sunmasi ile, bu ke-
sin gercek daha ilk gtinden acik¢a ortaya cik-
mistir. Zaten, CHP’nin bir zamanlar demagoiji-
sini bol bol yaptigi «bozuk diizene son», «halk
sektdri», «sémiruye son», vb. gibi yaygaralara
artik Ulkemizde kimse kulak asmamakta ve cid-
diye almamaktadir. Bu hiikimet, 6zellikle kugulk
ureticileri ve isci yiginlarini bir middet daha
uyutabilmek icin «iscinin ve kicluk ureticinin
emeginin  dederlendirilmesi», vs. sloganlariyla
bazi tedbirler almaya girisecek ve 6zellikle MC
hiukumetlerine nazaran daha yiiksek bir taban
fiyat politikasiyla tretici kéyli yiginlarini dene-
timi ve etkisi altinda tutmaya caligacaktir. An-
cak, az sonra deginecegimiz gibi, bdylesi bir
politikayr sirdirebilmesinin maddi sartlan Uul-
kemizde bulunmadidi igin, kisa zamanda bu ko-
nudaki gercek yuziu de aciga crkacaktir.

CHP-«Bagimsizlar» hiakumetinin siyasi ve
toplumsal plandaki temel gdérevlerine ve bunu
gerceklestirmek lizere bas vuracagi yéntemlere
gelince: gecmis sayillarimizda da belirtildigi gibi,
emperyalizmin ve igbirlikci tekelci sermayenin
siyasi gerici diktatoérliik yéntemlerini uygulama
alanina koyan boéylesi bir hikimetin baslica goé-
revi, mevcut tekelci sermaye dizenine ve fasiz-
me karsi mucadelesini yukselten ve mevcut ce-
ligkilerin derinlesmesiyle sosyal patlamalara
dogru gelisen isci sinifi  hareketinin ve diger
emekei yidinlarin  demokratik miicadelesinin
bastinlabilmesi ve kontrol altina alinabilmesi
emekci halk yiginlarinin anti-fasist miicadelede
birliginin parcalanabilmesi icin sosyal demok-
rasinin, burjuva reformizminin emekgi siniflar
istuindeki etkisinden ve kontroliinden alabildigi-
ne yararlanmaktir. Kisacasi, bugin heniiz CHP’
nin sosyal-demokrat aldatmacalarinin etkisinde
olan genis kiclik-burjuva yiginlan ve bilingsiz
iscileri «toplumsal barig», «huzur ve can gtiven-
ligi», vs. teraneleriyle avutmaya devam ederek,

proletaryanin sinif micadelesinin ve anti-fasist
miicadelenin en 6n safinda yuriyen gercek sos-
yalistleri ve bilincli iscileri emeke¢i yiginlardan
tecrit etmeye calismaktir. Bdylece, isbirlikci te-
kelci sermaye, MC hiikiimetleri zamaninda ge-
lisen ve glc birligi yolurnda ilerleyen isc¢i sinif
hareketini ve anti-fagist micadeleyi bolip par-
calayarak, gelecekte karsilasacagi sosyal pat-
lamalara kargl bagvuracagi fagist baski ve terdr
uygulamalari i¢in elverigli ve rahat bir ortam
yaratmaya caligmaktadir. Siiphesiz, mevcut hi-
kiimetin bdylesi bir politikayr uygulamada fay-
dalanacagi en 6nemli araclardan biri de, dev-
rimci hareket saflarinda buyik Ol¢iide varhgini
surdirmekte olan ve yigin hareketlerini ve an-
ti-fagist mucadeleyi CHP reformizmi kuyruguna
baglama siyasetini hayasizca devam ettiren
oportinist akimlardir. Cunkl oportinizmin en
temel karakteri, is¢i sinuf saflarinda burjuvazi
adina siyasetsizlik, daginikhk, bélicilik ve yil-
ginhk yaratmaktir.

ZORUNLU SOSYAL VE SiYASi
GELISMELER KARSISINDA MEVCUT
HUKUMETIN DURUMU

CHP-«Bagimsizlary hikimetinin siyasi ni-
teliine ve temel gorevlerine kisaca degindik-
ten sonra, simdide, Glkemizin gelecekte karsila-
sacagl sosyal ve siyasi bunalimlar karsisinda
bu hukimetin nasil bir gelisim ve degisim goés-
terecegine ve buglin ustlenmis oldugu emekgi
yiginlarn avutma politikasini basariyla strdirip
surdldremeyecegine bakalim.

Herseyden d6nce, bu hiukimetin uygulama
alanina koymaya calistigi siyasi gerici diktator-
lik yontemleriyle, hi¢c bir burjuva hikimeti, bu-
glin lilkemizde sermaye diizeninin icerisine dls-
tigu ekonomik cokuntiuyld engelleyemez ve do-
layisiyla gecici de olsa emekgi yiginlarin azgin
sOémiri ve baski duzeniyle olan celigkilerini ha-
fifleterek, devrimci hareketin gelisimini durdur-
mayl bagaramaz. Tuirkiye'deki igbirlikci tekelci
burjuvazi, ekonomik bakimdan son derece gii¢-
slizdlir ve emperyalist tekellerin sémurii meka-
nizmasinin bir araci durumundadir. Ustelik, bu
sermaye ve sOmuri dizeninin bagh oldugu ulus-
lararasi tekelci kapitalizm de gliniimizde derin
bir ekonomik bunalimin ve hatta ¢ékusin iceri-
sindedir. Bu ylzden, ister tek basina bir CHP
met olsun, hi¢ bir burjuva hikiumeti, genis emek-
¢i yiginlarin mevcut sémiuru duzenine karsi yik-
selttikleri ekonomik ve sosyal talepleri gecici de
olsa karsilayamaz; is¢i sinifi saflarindan ve di-
dger emekgi siniflardan glclu bir aristokrat ta-
baka yaratamaz; bir takim ekonomik vaatler ve
kiucuk kinntilarla onlan avutup uyutarak, isci
sinifinin ve calisan yiginlarin ekonomik ve de-
mokratik talepler ugruna miicadelelerini engel-
leyemez. Halbuki, bugin CHP-»Bagimsizlary
hikimetinin siyasi gerici diktatorliik yontemle-
ri, fagist yébntemlerden farkh olarak, emekgi hal-
kin mevcut sdmdirlu dizenine karsi tepkisini bi-
rinci planda iktisadi zor yontemleriyle, yani on-
larin bazi taleplerini kismen de olsa yerine ge-
tirme, emekci halki bir takim iktisadi kirintilar-
la avutma yéntemleriyle, hafifletmeyi ve bdylece
burjuva duzene karsi emekgi sinif  hareketini
denetim altina almayi gerektirir. Dolayisiyla, bu-
gun tekelci sermaye, bagvurmak zorunda kal-
digi siyasi gerici diktatoérlik yénetimi ile, ne bu-
gun icine dustigu ekonomik cokiintiiniin ve de-
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rin buhranlarin Ustesinden gelebilir, ne de isci
sinifini ve emekgci tabakalar iktisadi baski gu-
ciine dayanarak uzun silire kontroli altina ala-
bilir.

Buglinku iktisadi ve sosyal sartlar degis-
medikce, Turkiye'’de emperyalizm ve isbirlikgi
tekelci burjuvazi, siyasi hakimiyetini devam et-
tirebilmek ve ekonomik bunalimin ytukini emek-
¢i halkin omuzlarina yuklemek amaciyla, enin-
de sonunda fasist yénetim bicimlerine bagvur-
mak zorunda kalacaktir. Dolayisiyla, ister bu-
glinki CHP-«Bagimsizlar» hiikimeti, isterse ya-
kin 'bir zamanda kurulma manevrasina devam
edilen genis tabanh bir AP-CHP koalisyonu ol-
sun, hic biri bu siyasi gerici ydontemler ile, tekel-
ci sermaye dlizeninin iktisadi ve siyasi egemen-
ligini saglama baglayamayacaklar ve eninde
sonunda gelecekteki somut siyasi sartlarin be-
lirleyeceg@i bir bicimde, ya ortuli parlamenter
bir fasizme ya da acgik fagist diktatérlige geci-
si saglamak durumunda kalacaklardir. Bu ger-
cegdi isbirlikci tekelci sermayenin akilli temsil-
cileri de gérmekte, bu ylizden, mevcut hiikimet-
ten iazla bir umut beslememektedirler. Ancak,
bu hikimeti, daha &énce de belirttigimiz gibi,
CHP’nin sosyal-demokrat propagandasindan is-
tifade ederek, emekci yiginlarin belli bir kesimi-
nin bir middet daha uyutularak anti-fagist mi-
cadelenin ve isci smifinin gelisen hareketinin
zayiflatilabilmesi amaciyla, olusturmuslardir.
Clnku, her zaman ve her lilkede sosyal-demok-
rasinin gorevi, sinif micadelesini ve anti-fagist
cepheyi bdlmek ve boylece sermayenin sinif
egemenligini devam ettirmesini saglamaktir.
Sosyal-demokrat hayaller ve umutlar emekgi
sinif hareketinde ne kadar yikilirsa, tekelci bur-
juvazi sinif egemenligini garantiye almak igin
o kadar cok fasist yéntemlere basvurmak zo-
runda kalacaktir. Bu konu lzerine Temmuz
1977'de cikan 8. sayimizda soyle diyorduk:

«Pek tabii ki, bu sbézlerimizden, acik fasist
bir diktatérligin hemen yarin gelecegi seklin-
de bir sonuc cikarilmamahdir. Ama, ulkemizin
sosyal, siyasi gelisim seyri bu yéne dogrudur
ve CHP genis isci ve emekgi yiginlarini uyutma,
avutma, ikna etme ve bu yoldan kendine bag-
lama giicint ne kadar cabuk yitirirse, emper-
yalizm ve tekelci sermaye bu yiginlarin devrim-
ci kabarigini durdurabilmek icin o kadar daha
cabuk acik fagizme bagvuracaktir. CHP'nin ge-
nis kitlelerin bir imidi olmaktan ¢ikmasi ise,
herseyden dnce, CHP’nin hiikiimet oldugu tak-
dirde ugrayacagi ekonomik ve politik basari-
sizhiklarina, genis yiginlarin ekonomik ve demok-
ratik taleplerini zorunlu olarak karsilamayisinag,
ve bdylece gerici tabiatinin kitleler géziinde so-
mut olarak aciga cikmasina baghdir. Ama da-
ha bugilinden bile, CHP bu yénde bir gelisim iz-
lemeye baslamigtir.»

Kisacasi, lltkemizin icerisinde bulundugu
sartlarda, sosyal ve siyasi gelisimler, isbirlikci
tekelci sermaye dizeni ile emekei halk yiginlan
arasindaki uzlagmaz celigkilerin  derinlesmesi
ve bu nedenle egemen sinifin kaginilmaz olarak
fagist yénetim bicimlerine basvurmak zorunda
kalmasi yéniindedir. iste, CHP-«Bagimszilar»
hiikimetinin gelecegdini ve nasil bir degisim sey-
ri izleyecegini dogru tespit edebilmek icin, bu
degerlendirmenin g6z 6nunde tutulmasi lazim-
dir.

(Devami 4. Sayfada)
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Bu degerlendirmeler 1s1g1 altinda su kesin-
likle bellidir* ki, mevcut hiikiimet ancak kisa
omirli ve gecici bir hitkiimettir. Clinkl birin-
cisi, eger emperyalizm ve ohun gudimundeki
tekelci sermaye siyasi egemenliklerini burjuva
parlamenterizmi ‘ile slrdirmék durimunda ise
'(ki, buglinkii durumda boyledir), mevcut hiiki-
met genis tabanl olmayan, en ufak bir siyasi
karisiklikta parlamentoda c¢ogunluk destegini
kaybedebilecek bir hikumettir. Yani, Haziran
1977°'de cikan 7. sayimizda belirttigimiz gibi, bu
hukumet, «(gerek CHP, gerekse AP saflarinda
olan) isbirlikci tekelci burjuvazinin isine gelir
cinsten olmayan zayif hukimet»lerden biridir.

ikincisi ve en énemlisi; bu hiikiimet, yuka-
rida belirttigimiz gibi, buglin stlenmis oldugu
gérevleri yerine getiremeyecektir. Yani, gelisen
ve gliclenen emekei sinif hareketini ve anti-fa-
sist micadeleyi siyasi gericilik yontemleriyle,
birinci planda iktisadi cebre dayanan ydntem-
lerle durduramayacak ve CHP blytk bir yol ay-
rimiyla* karsilasacaktir (nitekim daha buglinden
karsilasmaktadir); CHP’nin daha uzun muiddet
sosyal-demokrat hayallerle ve «toplumsal ba-
ris» havariligiyle devrimci gelisim icerisindeki
kitleleri avutabilmesinin imkani kalmamaktadir.
Turkiye'de son derece hizla gelisen toplumsal
ve siyasi celiskiler tim toplumun kacinilmaz o-
larak sadece iki safta toplanmasina yol acg-
maktadir; fasizm ile demokrasi, devrim ile kar-
si-devrim, isci sinifi ile “burjuvazi arasinda aci-
lan derin ucurum, toplumun her ferdini bir bir
secme ile karsi karsiya birakmaktadir: ya o saf-
ta, ya bu safta. ikisinin ortasinda durmak yok!

Bugilin «toplumsal baris» teraneleriyle her
iki safin arasini’ bulma, ortasinda durma noliti-
kasryla emekgi yiginlarin devrimci miicadelesi-
ni durdurmaya cabalayan CHP de iste boyle bir
secme ile zorunlu olarak karsilasmistir. Cunkud
tim toplum glclerinin gelisen sosyal ve siyasi
sartlardan dolayi bdylesi bir bicimde saflas-
masi insanlarin veya partilerin iradelerinin  di-
sinda, objektif olarak gelisen bir olgudur ve bu-
nun Onine kimse gecemez.

“Iste boylesi bir durumda, Demirel ydneti-
mine karsi olan AP’li gerici politikacilarla, 12
Mart fasist diktatorliginin mutemet politika-
cilarindan Feyzioglu’larla ve devrimcilerin «ne-
fesini dinleme» uzmani Sukan’larla birlikte hi-
kimet olusturan CHP yonetiminin, en “kisa bir
zamanda burjuva reformist politikayr ve sos-
yal - demokrat avutma taktiklerini bir kenara
birakarak, emeginin karsithdini alma ugruna
devrimci hareketlere girisen emékgi siniflar G-
zerinde fasist baski ve terdr yontemlerine bas-
vurmasi kacinilmazdir. Ve simdiden, yani huku-
meti kurmasiyla birlikte boyle baski ve teror
tedbirlerine basvurmaya baslamistir.

Bu durumda, CHP’'nin' bugline kadar sagla-
mis oldugu genis kitle temelini elinde tutmasi
mUmkin degildir; CHP’nin  tabaninda buyidk
parcalanma simdiden gundeme gelmistir. Cln-
ki, CHP heterojen bir sinifsal yapiya sahiptir;
icerisinde hem yonetimi elinde tutan isbirlikci
tekelci sermayenin ve orta sermaye sahipleri-
nin temsilcilerini, hem de buglne kadar Ece-
vit'e «umut» baglamis olan genis kiiclk-burju-
va yiginlari ve isci sinifinin bilingsiz bir kesimi-
ni barindirmaktadir. CHP - «Bagimsizlar» hu-
kiimetinin fasizmden yana kaymasi zorunlulu-
gu karsisinda, fasizm ile uzlasma celiskisi bu-
lungn kiclik-burjuva yiginlarin ve onlarin CHP
icinceki temsilcilerinin CHP’den kopmasi kagi-
nitmazdir.

cmperyalistler ve isbirlikci tekelci burjuva-
Zi kuskusuz bu gelisim seyrini ve ortaya c¢ika-
cak yeni durumu iyice bilmekte ve iste bu yuz-
dendir ki, genis tabanli bir CHP-AP koalisyo-
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nunun olusturulabilmesi icin olanca gugclerini
seferber etmekte ve manevralarina devam et-
mektedirler. Cunki, buglin basvurduklarn siyasi
gerici diktatorlik yontemleriyle siyasi egemen-
liklerini uzun muddet istikrarlt bir sekilde devam
ettiremeyeceklerini ve Turkiye'nin zorunlu sart-
larindan dolayi, yeniden fasist baski ve terdr
yénetimine dénmek zorunda olduklarini gor-
mektedirler. Bu zorunlu durumla karsilastikla-
rinda genel olarak sececekleri iki yol vardir: ya
guclu bir parlamento ¢cogunlugunun destegine
sahip bir hikimetle (MC’ler gibi glicstiz huku-
metlerle degil) ortili parlamenter fasist ydne-
timi is basina getirmek, ya da eger bunu sag-
layamazlarsa acik fasist diktatorlige basvur-
mak.

ikinci yolun, mevcut uluslararasi siyasi
sartlarda ve Tlrkiye'deki tekelci sermaye du-
zeninin ekonomik gugcsuzluginden dolayr sa-
kincali ve zorunlu kalmadikca segilmemesi ge-
reken bir yol oldugunu, isbirlikci tekelci burju-
vazi, 6zellikle 12 Mart deneyinden, iyi bilmek-
tedir. Bu nedenle bugunki amagclari, burjuva
parlamenterizmi sartlari icerisinde siyasi gerici
yonetimden fasist ydnetime gecisi uygun bir se-
kilde saglayacak bir hikumet kurabilmektir.
Bugunku sartlarda boylesi bir hiikimet modeli
icin en iyi ¢6zum bir CHP-AP koalisyonudur.

Bugtin boylesi bir hiitkiimetin Kurulmasinda
en buyltk engel, AP yonetimindeki Demirel ve
cevresidir. Bu nedenle burjuvazi AP icerisinde
Demirel ve gevresine karsi gugli bir alternatif
yaratarak, Demirel’i yola getirmeye, eger bu ol-
mazsa Demirel ve gevresini alasagi ederek bu
diugumu cozmeye calismaktadir. Suphesiz, AP
nin bir koalisyon olusturmak amaciyla CHP ye
yanasmasi halinde de, AP'nin tabanindan ve
parlamento grubundan belli bir kesimin kopa-
rak MHP ye dogru kaymasi s6z konusudur. An-
cak boylesi bir kayma tekelci sermayenin amac-
larina ve hedefledigi siyasi yaptya ters bir du-
rum teskil etmez. Aksine, bugunden MHP’'nin
hem parlamentoda hem de kitle tabaninda da-
ha da guglenmesi, gelecekte fasist yonetimle-
rin olusturulmasi sirasinda burjuvaziye glicli bir
destek saglayacaktir.

SINIF BILINCLi iSCi VE EMEKCILERIN
ACiL GOREViI

‘Turkiye'de icerisinde bulundugumuz siya-
si durumu, mevcut hiitkiimetin niteligini ve ont-
muzdeki sosyal ve siyasi gelismelerin nasil bir
seyir izleyecegini 6zet olarak belirttik. Simdi de,
bu sartlar altinda, sinif bilincine sahip proleter-
lerin ve emekgilerin énliinde duran zorunlu ve
acil gorevlerin ne olduguna kisaca degdinelim.

Emperyalizm ve igbirlik¢ci tekelci sermaye,
yukarida degindigimiz gibi, Tirkiye'nin gelisen
sosyal ve siyasi sartlarinin 1siginda, sinif ege-
menliklerini devam ettirebilmek icin, somut he-
defler ve taktiklerini belirlemis, bunlar uygula-
ma alanina koymus ve kisa bir gelecekte bas-
vuracagi fasist yonetim metodlari icin simdiden
hazirbklara girismistir. Suphesiz bunun karsi-
sinda, is¢i sinifinin da, burjuvaziyle ve fasizmle
olan mucadelesinde bu yeni gelismeleri iyice
degerlendirdikten sonra dogru taktikler ve po-
litikalar tespit etmesi ve tum emekgi siniflarin
yarin fasizmle girisecegi son hesaplasma mu-
cadelesine hem kendi gliglerini hem de kendi
disindaki tim demokratik gugleri yeterince ha-
zirlamasi lazimdir.

Her seyden 6nce su bilinmelidir ki, «tirma-
nan fasizm», «Amerikanci fasizm», vs. sahte-
kérliklariyla genis kitleleri burjuva reformizmi-
nin kuyruguna baglamaya ve bu ugurda fasiz-
me karsi micadeleyi CHP'ye dayanarak surdtr-

meye cabalayan tim oportlinistlerin ve sosyal -
duzenbazlarin aksine, Marksistler, CHP refor-
mizminin hiklmete gelmesiyle birlikte, tlkemiz
sartlarinda bir fasist diktatorlik tehlikesinin
gecmistekinden daha fazla gindeme geldigini
gorurler. Ve onlar, hi¢ bir zaman, emek¢i yigin-
lari, «fasizmin gecici de olsa bir tehlike olmak-
tan cikmasi», «burjuva-demokratik ortamin dog-
masi», vb. hayallerle uyutmaya kalkmazlar. O-
portlinizmin genel karakteri, burjuva toplumsal
yasami ile baglari kesmeme, her zaman burju-
vaziden medet umma ve her olayi sinif isbirligi
gorisu agisindan degerlendirmedir. Bu yuzden,
sosyal-demokrasi ile baglari koparabilmesi ve
bunun burjuvazinin sinif egemenligini saglama
yontemlerinden biri oldugunu kabullenmesi s6z
konusu degildir. Eger, simdi oldugu gibi, bir
sosyal-demokrat siyaset hiikimete gelecek o-
lursa, kitlelere kurtulusun yaklastigi miuijdesi-
ni (!) vermeye baslar ve sosyal-demokrasiden
de emekci siniflar adina dilek ve temennilerde
bulunmaya hiz verirler. Marksizm ise, tam ter-
sine, burjuva sinifi ve diunya goriisi ile timiy- -
le baglarini koparmis ve kendisi icin bir sinif
oldugu gercegini kavram:s devrimci proletar-
yanin dinya goérusudir. Bu yuzden Marksistler,
sosyal - demokrasinin gercek tarihi gorevinin
burjuva toplumsal dizenin devami oldugunu bi-
lirler, ve eger ulkemizde oldugu gibi sosyal-de-
mokrat siyaset hiikimete gelirse, hi¢c bir zaman
onun is¢ci ve emekci yiginlara tanidigr goster-
melik ve avutma amaci tasiyan bir takim geci-
ci demokratik haklarla kérelmezler. Onlar, bilim-
sel sosyalist teorinin sagladigr uzak gorusli-
Itikle, burjuvazinin proeltarya ve emekgiler lze-
rinde sinif egemenligini devam ettirme ve fa-
Sizmi tezgahlama girisimlerinde ara¢ olarak kul-
landig1 sosyal-demokrasinin ve her tlirden opor-
tlinizmin ne kadar buyilik bir tehlike oldugunu
bilirler.

Bu goériusten hareketle, Emegin Birligi, bun-
dan &nceki sayilarinda yer alan g¢esitli yazila-
rinda, mevcut durumda sinif bilincli isci ve e-
mekgilerin éninde duran esas gorevleri soyle-
ce Ozetlemisti: 1) Proletaryanin bagimsiz siyasi
partisinin ortaya cikarilmasi; 2) Is¢i sinifinin
mucadele birliginin saglanmasi ve 3) Anti-fasist
mucadelede tiim demokratik unsurlarin giic bir-
liginin yaratiimasi, ilkelerinin en kisa zamanda
hayatin pratiginde gerceklestiriimesi icin sos-
yal-demokrat hayallere, burjuva reformizmine ve
her tirli oportiinizme karsi yodun bir ideolojik
ve siyasi kampanya sirdirmek ve bu yoldan,
proletaryanin bagimsiz siyasetinin etrafinda is-
¢ci smifini ve emekci yiginlari  birlestirebilmek
icin gerekli orgltlenmeleri yaratmak.

Bu goérevlerin ne oldugunu ve gunlik siya-
si micadelenin ve kitle hareketlerinin pratigin-
de nasil yerine getirilebilecegini etraflica ele
alip actklamak bundan sonraki yazilarimizin isi
oimakla beraber, burada da kisaca 6zetlenme-
sinde fayda vardir.

Her seyden once, yukarida belirttigimiz lc¢
temel ilkenin gerceklestirilebilmesi icin temel
gorev, her turli reformizme ve oportliinizme kar-
sI kitlesel hareketler icerisinde yogun bir ide-
olojik ve siyasi miicadele vererek, sosyal-de-
mokrasinin yiginlari aldatmasini engellemek ve
en genis yiginlar isci sinifinin bagimsiz siyase-
ti etrafinda o6rgutleyebilmektir. Reformizme kar-
sI micadele edilmeksizin, isbirlik¢i tekelci ser-
mayenin fasist yonetimi tezgahlama oyunlari-
nin ve fasizmin isc¢i sinifi hareketi lzerinde ege-
menlik saglamasi tehlikesinin 6nline gecmek
mimkun degdildir. Clinkl, Dimitrov'un dedigi gi-
bi, «Reformculuga karsi micadele her zaman
fasizme karsi micadele demektir. Ve fasizme
karsi micadele her zaman reformculuga karsi
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micadele demektir.» (G. Dimitrov, Fasizme Kar-
s1 Birlesik Cephe Ser Y. sf. 43) uilkemizde de bu
boyledir. Mevcut hiikiimetin reformist aldatmaca
larinin gercek ylzund agiga gikarmak, bu hiki -
metin ve buna benzerlerin aslinda fasizmin ege-
menligini saglama cabasinda olan tekelci ser-
mayenin nasil bir araci oldugunu agiga egikar-
mak, fasizmin butin oyunlarini bozmak demek-
tir.

Mevcut ‘hiikiimet, eder proleter ve emekgci
kitlelerin devrimci kabarisinin yol acacagi sos-
val patlamalardan firsat bulabilirse, belki bir
sure icin bir takim demokratik haklari taniya-
bilir ve bundan istifadeyle Kkitleler arasinda,
mevcut hiikiimet eliyle demaokrasinin gercekle-
sebilecegine dair hayalleri+kendi sinif isbirlik-
cisi oportunistler tarafindan yayginlasiirmaya
cahsir. Nitekim, daha simdiden, tim oportunist
ve sahtekdr cakimlar, bdylesi hayallerin ¢igiri-
kanhgini yapmaya baslamislardir. Meseld, bu
hikiimetin 141-142’yi kaldirmasi s6z konusu o-
labilir. Cinki artik egemen sinif agisindan bu-
nun pek bir énemi kalmamistir ve hatta, legal
oportiinizmin guclendirilmesi i¢in bir ara¢ ola-
rak bakilmaktadir; Ko¢ Holdingin ikinci adam:
Rahmi Koc ve TUSIAD baskani Feyyaz Berker
bile 141-142'nin kaldinimasmdan yana oldukla-
rini belirtmislerdir. Ancak, bdylesi demokrasi
teranelerinin uzun boylu gecerli elmayacagi, ve
TKF'ye «06zglrlik» taniyabilecek olan hiikiime-
tin, daha buginden, ekonomik ve demokratik
haklari ve talepleri uguruna miicadeleye girisen
emekgi Kitlelerin lzerine, «huzur» ve «toplum-
sal barnig» paravanasi arkasinda tank ve toplar-
la yaradagua bilingli isci ve emekgilerce goril-
mektedir. Bunun en yakin érnegi, Gaziantep’te
girisilen askeri «harekat» ve uygulanan sikiy6-
netimdir. Ayni sekilde Kirdistan'in bir cok koy
ve sehirlerinde surduriulen jandarma komando
baskinlari son gunlerde buylk o6lcide yogun-
lasmistir.

Tekelci sermaye ve mevcut hiikkimet kendi
dizenlerine karsi esas tehlikeli hareketlerin
hangileri oldugunu iyi bilmektedirler. Oporti-
nist akimlardan ve onlarin gliclenmesinden
korkmaktadirlar. Esas tehlikenin e€konomik ve
sosyal haklarn ugruna azgin sémiri dizenine
karsi baskaldiran proleter ve emekgilerin kitle-
sel hareketleri oldugunu iyi bilmektedirler. Bu
yuzden de gelisen ve kendiliginden gelme nite-
liginden bilingli bir nitelige vyukselmekte olan
proletaryanin Kitlesel hareketlerini dagitabil-
mek, hedeflerini saptirabilmek ve genis yigin-
lart yilginhga surtkleyebilmek icin tum oporti-
nist akimlarin serbest birakilmasindan ve hatta
giclenmesinden yanadirlar. Bu nedenle artik,
egemen siniflaria ve her turlt burjuva hikimet-
le uzlasmaz bir miicadelenin yogunlastigi ve ba-
gimsiz sinif siyasetinin yiginsal hareketler ile
bitinlesmeye basladigi su glinlerde. simif bilin-
cine sahip her proleterin, her emekginin gorevi
bitin oportinist siyasetlerle baglan koparmak
ve -artik ihanete donismuis olan bu siyasetlere
karsi tavizsiz bir micadele icerisinde proletar-
yanin bagimsiz sinif siyasetini orgltsel planda
da hayata gecirmektir.

Bagimsiz sinif siyasetinin érgiitsel planda
da oportiinizm ve burjuva reformizmi karsisinda
bir alternatif durumuna gelmesi proletaryanin
bagimsiz siyasi érgutinin yani gercek partisi-
nin olusturulmasi demektir. Boyle bir partinin
olusturulmasi igin gerekli objektif ve sibjektif
sartlar bugtne kadar ki sinif miicadelesinin sey-
ri icerisinde olusmustur. Bu partinin kurulma-
s artik gelecek’ bir tarihe ertelenemez. Ciin-
kii o takdirde, hertiurli oportinizme karsi
gercek bir proleter alternatif bekleyen si-
nif bilincine sahip genis is¢ci ve emekci kitle-

ler gene oportinizmin eline terkedilmis olur ki,
bunun sorumlulugunu hi¢ bir Marksist ytiklene-
msaz.

Proletaryanin partisinin geliserek tim sinif
bilingli kitleleri kucaklamasi, sinif micadelesi-
nin ve tim demokratik giclerin anti-fasist ha-
reketinin gercek bir onderi haline gelebilmesi
icinsise, isci sinifinin micadele birliginin ve tim
emekcilerin anti-fasist gucbirliginin saglanma-
sI ugruna guclla bir miicadele veriimesi gerek-
tigini gecen sayillanmizdc belirtmistik. Ozellikle
13. sayimizda cikan «Anti-Fasist Gucbirligi» ad-
I yazida, micadele birligi ve anti-fasist gligbir-
ligi politikalarinin nasil birbirini tamamlayan ve
birbiriyle icicelik tasiyan bir nitelik tasidigini
belirtmis, -bu konuda &énumizdeki temel gérev-
lerin ne oldugunu agiklamistik. Ayni sekilde bu
sayimizda yer alan «is¢i Sinifinin Micadele Bir-
ligi ve Sendikal Hareket» adl yazida da miica-
dele birligi politikas! etraflica agiklandig igin,
burada bu konulara uzun uzadiya deginmeye-
cegiz. Ancak, mucadele birliginin ve anti-fasist
glcbirliginin saglanmasi yolunda, mevcui hi-
kimetin kurulmasiyla onidmize cikan baz te-
mel ve acil gorevler lGzerinde duracagiz.

Isci simifinin miicadele birligini saglanma-
sI, her seyden énce, isveren sinifa ve burjuva
hikiimete karsi micadele etmek gerekliligini
kavramis butun iscilerin  ekonomik ve siyasi
planda bagimsiz sinif politikasi temelinde eylem
birliginin saglanmasi demektir. Yani, Dimitrov’
un deyimiyle, «burjuvaziyle ‘baglarin kopariima-
SI» ve «burjuvaziyle sosyal-demokrasinin olus-
turdugu blokun parcalanmasi» ilkeleri temelin-
de proletaryanin «birlesik cephesi»nin kurulma-
sI demektir. Bu birlik, énce sehir ve kir prole-
terlerinin ekonomik micadelede, yani sendikal
harekette, sinif sendikaciligi temeli lzerinde or-
tak eyleme sokulmasi ile saglanabilir.

Mevcut hikimet, CHP’nin isc¢i yiginlari G-
zerinde bugine kadar sosyal-demokrat politi-
kayla sagladigi etkinlikten yararlanarak, guni-
mizde sendikal hareketi tlimiyle kontrolli ve
gudimi altina almayr amaglamaktadir. MC'le-
rin aksine, bu hikimet hem Tirk-ls ve hem de
DISK yonetimierinde buyuk bir etkiye sahiptir
ve'bu durum tekelci sermayeye is¢i sinifi hare-
ketinin engellenmesinde 6nemli bir imkan ya-
ratmaktadir. Bu amacla, Ecevit hikiimeti, «sen-
dikal hareketin parcalanmasinin isg¢i kitlesine
zarar verdigi» teranesi ile tim is¢i hareketini
kendi kontrolii altindaki DISK ve Turk-is igeri-
sinde «birlestirmeye» calismaktadir.

Bu arada, DISK’in bugiinkii konumu ve ni-
teligi Gzerinde kisaca durmak gerekir. (Bu ko-
nuyu «lIsci Sinifinin Micadele Birligi ve Sendi-
kal Hareket» adli yazida etraflica ele alacagiz).
Son vyillarda sendikal hareket icinde ve siyasi
plandaki gelismeler neticesinde, DISK gerek
yénetimi ve gerekse vyapisi bakimindan, artik
icerisinde isci sinifinin ekonomik muicadelede
birliginin saglanmasi gereken bir sendikal o6r-
gut olmaktan cikmistir. Clnku birincisi, CHP
reformizmi, basta TKP olmak Uzere tiim oporti-
nist fraksiyonlarin ihaneti sayesinde, DISK y&-
netimini ele gecirmis ve bugline kadar sirdir-
digi bilingli cabayla DISK 6rgltsel binyesini
gecmisteki militan micadele karakterinden bi-
yik olcude arindirabilmistir. Béylesi bir gerile-
meye, suphesiz, DISK'i sinif sendikaciligi siya-
setine dogru gelistirebilecek bir proletarya par-
tisinin bulunmayisi da neden olmustur. Ikincisi,
bugin proletaryanin bagimsiz sinif siyasetinin
micadelenin pratgiinde ortaya cikarak gelisme-
si, artik bu siyasetin siyasi ‘planda oldugu gibi
sendikal harekette de kendi o&rgutlerini yarat-
masi zorunlulugunu giindeme getirmistir. Yani,
mevcut durumda, DiISK reformist bir siyasete
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dogru gerilemis, isci sinifi hareketi ise kendi
bagimsiz sinif érgitlerini (siyasi ve sendikal or-
gltlerini) yaratma diizeyine dogru ylikselmis-
tir.

Gecmiste, sinif sendikacihdi hareketini ge-
listirebilmek yolunda, Emegin Birligi, iscilerin
ekonomik miicadelede DISK icerisinde birligini
ve DISK’in reformist ve oportiinist yoneticilerine
karsi tabandaki iscilerin bagimsiz sinif siyaseti
temelinde bir muhalefet hareketini érgutleyerek
taktigi izle-
mistir. Ancak bugtin, béylesi bir taktik, sinif sen-
dikacihgi hareketinin orgutlenmesi icin yeterli
olamaz, ve DISK isci yiginlarinin sendikal birli-
ginin saglanabilecedi bir érglitlenme olarak go-
rilemez. Ozellikle son aylardaki gelisimlerden
sonra DISK, artik koklesmis reformist karakte-
riyle, ancak CHP’nin «birlik» aldatmacasiyla is-
¢i yiginlarmi daginikhga yilginliga sirtikleme po-
litikasinin bir araci olabilir.

Ayni politikayr (TKP, TIP, TSIP, SDP, TEP,
KSD, vb.) butin oportinistler de hep bir agiz-
dan savunmaktadir. Hepsi de «ekonomik mu-
cadelenin ve sendikal hareketin birliginnden
dem vurarck, iscilerin DISK iginde birliginin sag-
lanmasini savunmaktadirlar. Hatta bazilan da-
ha da ileri giderek DISK ve Tirk-ls’in birlesme-
sini istemektedirler. Boylece burjuva yardakci-
'gina bu alanda da devam etmektedirler.

Marksistler acisindan mesele, bugiunki du-
rumda, isci sinifinin hangi sendikada birlesme-
si degil, esas olarak, nasil bir siyaset temelin-
de eylem birliginin saglanacagidir. Sosyal-de-
mokrasinin veya oportiunizmin hakimiyetindeki
hic bir sendikal hareket, is¢i sinifinin burjuva-
ziye ve fasizme karsi mucadelesinin birligini
saglayamaz. Bunu saglayacak olan, burjuvazi-
den ve hertlrli oportlinizmden bagimsiz sinif
sendikaciligi hareketidir.

Bugiin tiim oportiinistler, DISK ve Turk-is
icerisinde biraz parsa kapabilmek amaciylaq,
sosyal-demokrat, CHP'li sendika yoneticileriyle
uzlasmakta ve onlarin kuyruguna yapismakta-
dirlar. Boylesi bir durumda, mevcut hikiimet bu
opotrinist ihanetten de faydaianarak, isci sini-
finin sendikal miicadelesini tekelci sermayenin
gudumu altina alabilme ¢abalarina hiz vermis-
tir. Ozellikle ekonomik bakimdan derin bir buh-
ran icerisinde bulunan burjuvazinin mevcut hi-
kimetten bekledigi en onemli hizmetlerden biri
zaten budur. Bu ylizden onimiuizdeki dénemde,
ekonomik ve demokratik talepleri ugruna grev
hareketlerini yogunlastiracak olan isci sinifinin,
bu burjuva ve oportinist sendikacilarin  sinif
uzlasmaci, grev kirici, pasifist politikalariyla da-
ha fazla engellenmesi ve sendikal harekette bir
durgunlugun ve yozlasmanin bu grev kiricilan
tarafindan saglanmasi planlanmaktadir.

Artan issizlik ve hayat pahallihgi karsisinda
dayanilmaz bir yoksulluk ve sosyal guvensizlik

" icinde bulunan genis isci yidinlarinin, bu grev

kiricilik ve ihanet plani karsisinda sessiz ve se-
yirci kalmayacagi, kendi sinif gikarlari igin ken-
diliginden bir direnis ve muicadeleye girisecegi
kesindir. Hatta bu direnisler yer yer sosyal pat-
lamalara dahi doéniisebilecektir. Boylesi bir du-
rumda, gercek sosyalistlerin ve her sinif biling-
li is¢cinin gorevi, sosyal-demokrat ve oportiinist
sendikacitarin bu. ihanetine karsi direnen ve
bas kaldiran tim igci yiginlarini kucaklayabile-
cek bir smif sendikaciigi hareketini  6rgutle-
mektir. Boylesi bir sinif miicadelesi DISK, Tiirk-
Is, vs. bitiin sendikal érgitler iceris:nde yogun-
lastinimahdir. Ancak bu yeterli degiidir. Glni-
mizin somut sartlarinda, sinif sendikaciligi si-

(Devami 9. Sayfada)
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Somiirgecilik Uzerine /3

Hatirlanacag) ilizere, bundan onceki iki yazida.
Tiirkiye’de milli mesele ve ililkemizin emperyalizme
bagimlilig1 konusunda gelistirilen anti-Marksist go-
riislerin yiiziinii a¢iga cikarmak amaciyla, bu konu-
da oportiinist goriisleri en acik sekilde savunan
«Kurtulus Sosyalist Dergis ile polemige girmis ve
once: ililkemizde her tiirden oportiinistin biling¢li bir
sekilde karmakarisik ettigi somiirgecilik iliskileri-
nin tarihi olarak nasil ve hangi ekonomik temeller
iizerinde gliniimiize kadar gelistigini aciklamak a-
maciyla, emperyalizm c¢agindan onceki sOmiirgeci-
ligin, yani kapitalizm-oncesi ve serbest rekabetci
kapitalizm caglarinin somiirgecilik iliskilerinin ta-
s1dig1 ekonomik, sosyal ve siyasi muhtevalarini i-
zah etmistik. Aym1 sekilde, serbest rekabetci kapi-
talizmden tekelci kapitalizm (emperyalizm) cagina
gecis doneminde ortaya cikan ve bu donemin so6-
miirgecilik iliskilerinin gecici bicimlerini teskil e-
den yari-somiirgelerin de hangi ekonomik iliskiler-
den kaynaklandigini ve mali sermayenin ve serma-
ye ihracinin diinya capindaki hakimiyetinin gelis-
mesiyle birlikte nasil bir degisim gosterdiklerini
belirtmistik.

Bu yazimizda da, gene «KSD» ile polemik ice-
risinde, emperyalizm c¢agindaki somiirgecilik iliski-
lerinin gelisimi ve dayandig1 ekonomik iliskiler te-
melini ve bu temel iizerine yiikselen emperyalis?
bagimlhilik bicimlerinin genel ve 6zet olarak bir de-
gerlendirmesini yapacagiz.

EMPERYALIZM CAGININ SOMURGECILIK
POLITIKASI (YENi-SOMURGECILIK)

Emperyalizmin en temel 0zelliklerinden biri de
sermaye ihracidir. Bu genel ve temel dogruyu her-
kes gibi «<KSD» de tekrarlamakta, ama tekrarlamak-
tan oteye gitmemektedir. Oysa sorun sadece bu ge-
nellemeyi kabullenme degildir.
once, emperyalizm caginda sOomiirgecilik iligkileri-
nin esas ve belirleyici ozellikleri sermaye ihraci te-
melinden kaynaklanip sekillenmektedir ve konu-
muz acisindan onemli olan da bu o6zelliklerin ne ol-
dugu ve sermaye ihracindan nasil kaynaklandigi-
dir.

Ancak, bu ozelliklerin ne oldugunu aciklamaya
gecmeden once, «<KSD» nin soruna genel olarak na-
s1l baktiklarini. kendilerinden alacagimiz bir kag
alintiyla gorelim. ¢<kKSD», yeni-somiirgecilik yon-
temlerinin «ikinci paylasim savagindan sonra orta-
ya cikmis» oldugunu belirtiyor ve eski somiirgeci-
lik ile yeni-somiirgeciligin karsilastirilmasi iizerine
sunlar1 soyliiyor:

«Fakat hem eski somiirgecilikte, hem de yeni -
somiirgecilikte, somiirgecilerin egemenliginin temel
ozelligi biiyiik Olciide degismemektedir. (Nitelik ola-
rak aynidir). Her iki durumda da, somiirgelerin e-
konomisinin gelismesi, sosyal, siyasal, kiiltiirel vb.
yasantilarl, emperyalist somiiriiniin ihtiyaclarina
cevap verecek bir sekilde olusturulmaktadir.»
(«<KSD», No. 6, s. 98)

«KSD», yeni-somiirgecilik yontemlerinin temel
o0zelligi lizerine bunlar1 soyledikten sonra, bir bas-
ka sayisinda da. bu yontemlerin hangi temel ne-
denrlerden kaynaklandigini ve hangi tiirden somiir-
gecilik bicimlerini ortaya ¢ikardigini da su sekilde
acikhyor:

«Lenin’in Emperyalizm kitabinda verdigi cizel-
geye baktigimizda, diinyamin biiyiik cogunlugunur:
somiirge bagimhilig1 icerisinde oldugunu goriiyorusz.
Yari-somiirge kategorisine ornek olarak Lenin, Cin,
Misir ve Tiirkiye'yi sayar. Oysa gilinlimiizde emper-
yalizmin liclincii bunalim dénemi dedigimiz déonem-
de, tu noktalarda degisiklik olmustur. Soyle ki ,ya-
ri-sémiirge iilkeler biiyiik cogunlugu olustururken,
somiirge durumundaki iilkeler oldukca azalmistir.
Bu durum da, emperyalizmin ulusal kurtulus savas-
larinin ulastig1 boyutlar sonucu gerilemesi ve bir
cok iilkeye siyasal bagimsizligini tanimak zorunda

Ciinkii her seyden

kalinasi ile izah edilir. Bu donemde emperyalizm
belirleyici olarak yeni-somiirgecilik metodlarina
basvurmaktadir. Bu, eski somiirgecilik politikasini
terk ettigi anlamina gelmez. Zorunlu kaldik¢ca bu
yontemleri de kullanmaktadir.» (No. 14, s. 27)

Politikanin ekonominin en yogun ifadesi oldu-
guna dair, Marksizmin en temel ilkesini bir kenara
atan «KSD», bu alintilarda goriildiigii gibi, emper -
yalist cagin sermaye ihraci temeline dayanan yeni-
somiirgecilik politikas1 ile tekel-oncesi kapitalizm
caginin meta ihraci temeline dayanan eski somiir-
gecilik politikas1 arasinda temel nitelikler bakimin-
dan pek fark olmadigini belirtmektedir. Kisacas:.
«KSD», somiirgecilik yontemlerinin ve bicimlerinin,
tarihi gelisimi icerisinde, toplumlarin degisen eko-
nomik iliskilerinden, yani en basta liretim iliskile-
rinden kaynaklandigini hasir alti etmektedir. Bu
yizden, kendine gore bir sOmiirgecilik anlayis1 ge-
listirirken, eski somiirgecilikle yeni-somiirgecilik a-
rasindaki temel nitelik farklarini somiirge bigimle-
ri arasindaki farklardan cikarmaya calismaktadir.
Bunun sonucunda da, klasik sOmiirgeleri eski so-
miirgeciligin tipik ornekleri, yari-somiirgeleri ise
yeni-somiirgeciligin tipik ornekleri olarak goster-
mekte ve eski ve yeni somiirgeceilik politikalarinin
arasindaki temel nitelik farklarini, somiirgelerle ya-
ri-somiirgeler arasindaki farklara indirgemektedir
Ustelik, emperyalizm caginda yeni-somiirgecilik po-
litikasinin ortaya cikmasina neden olarak da, so-
miirgecilige karsi gelisen ulusal kurtulus hareket-
leri karsisinda emperyalizmin artik eskisi gibi so-
miirge isgali yontemlerine basvurmamasini goster-
mektedir.

Daha onceki boliimlerde de belirttigimiz gibi,
her tarihi cagda, sOmiirgeciligin temel ve belirleyi-
ci ozellikleri o tarihi ¢caga damgasini vuran ekono-
mik temellere baglh olarak ortaya cikar. «<KSD» is=,
eski ve yeni somiirgecilik politikalarini Kkarsilasti-
rirken, bu temel gercegi bir yana birakiyor ve her
ikisinin de emperyalizm c¢aginda ortaya cikan ve
veri geldigi zaman emperyalizm tarafindan uygula-
nabilecek politikalar oldugunu belirtiyor. Oysa, ye-
ni-somiirgecilik mali sermaye caginda ortaya cikan
ve giiclinii sermaye ihracindan ve tekelcilikten alan
bir pelitikadir. Eski somiirgecilik ise, tekel-oncesi
kapitalizm caginda ortaya cikan ve gelismis kapita-
list iilkelerin ham madde kaynaklar1 bulma ve me-
ta ihrac etme ihtiyaclarindan kaynaklanan bir po-
litikadir. Bunlar arasinda, «<KSD»’nin iddiasinin tam
tersine derin ve kesin nitelik farklar: vardir. «<KSDs»,
diger tiim konularda oldugu gibi bu konuda da
amprik bir yaklasimla sorunun nicimsel goriiniimii
lizerinde durmus.' yeni-somiirgecilik yontemlerini
salt bir sekli bagimsizlik ile 6zdes tutarak sorunu
iktisadi temellerinden soyut bir tarzda ele almist:r.
Bu yiizden de, o diiz mantiklariyla, emperyalizm
caginda, klasik sOmiirge isgalinin olmadig1 ve em-
peryalizmin hakimiyeti altindaki tiim geri birakti-
rilmis iilkelerin birer yari-somiirge oldugu sonucu-
na varmistir. Diinyanin «biiyiik cogunlugusnun ya-
r1-somiirge durumuna geldigini ve iste bunun ye-
ni-somiirgecilik politikasi oldugunu iddia ederken,
bunun nedenini de «Ulusal Kurtulus Savaslari» ol-

dugunu soylemektedir. Yani bunlara gore, ulusal
kurtulus savaslar: fiili igsgali zorlastirdigindan, em-
peryalizm de bu fiili isgal yontemlerini artik bir
kenara birakmaktadir. Dolayisiyla, fiili isgal yon-
temlerinin  uygulandigln durumda eski
cilik, uygulanmadig1 durumda da yeni somiirgecilik
s0z konusudur. Ciinkii, «Bu donemde emperyalizm
belirleyici olarak yeni-somiirgecilik metodlarina bas-
vurmaktadir. Bu eski somiirgecilik politikasini terk
ettikleri anlamina gelmez. Zorunlu kaldik¢a ba
yontemleri de kullanmaktadir», derken ifade ettik-
leri, fiili isgalden baska bir sey deglidir.

somiirge-

Oportiinizmin genel karakterinin ifadesinden
baska bir sey olmayan, bu anti-Marksist,
degerlendirmeyi daha iyi ortaya cikarabilmek icin,
yeni-somiirgeciligin (mali sermayenin somiirgecilik
politikasinin) dayandig: iktisadi temelleri ve bunla-
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rin ortaya cikardig1 bagimlhihik iliskilerini ve siyasi
bicimleri, Lenin’den alacagimiz atiflarla birlikte a-
ciklamaya calisalim:

«Ilkin biitlin gelismis kapitalist iilkelerde te-
kelci kapitalist birlesmeler; sonra, sermaye birikimi
dev oOlciilere ulasmis ¢ok zengin baz iilkelerin kur-
dugu tekel durumu. Boylece ilerlemis iilkelerde mu-
azzam bir ‘sermaye fazlasi’ meydana gelmis bulu-
nuyor.»

...Kapitalizm, kapitalizm olarak kaldikg¢a, ser-
maye fazlasi, belirli bir iilkedeki kitlelerin yasama
diizeyini yilikseltmeye degil — c¢iinkii bu durumda
kapitalistlerin kazanclarinda bir azalma so6z konu-
sudur— dis iilkelere, geri kalmig iilkelere ihrac¢ yo-
luyla. o kazanclarin arttirilmasina dogru akacak-
tir. Geri kalmis iilkelerde kidr her zaman yiiksektir:
clinkii buralarda sermaye kit, toprak fiyati nispeten
diisiik, licretler az, ham madde ucuzdur. Sermaye
ihraci olanagi, bir kisim geri kalmis iilkenin ote-
den beri diinya kapitalist carkina kapilmis olma-
sindan ileri gelmektedir; bu iilkelerde biiyiik de-
miryollar1 yapilmistir ya da yapilmak iizeredir, si-
nai gelismenin gerektirdigi ilk sartlar yaratilmis bu-
lunmaktadir. Sermayenin ihra¢ zorunlulugu, (tari-
min geri kalmis olmasi ve kitlelerin yoksullugu se-
bebiyle) sermayenin ‘karli’ yatirim alani bulama-
dig1 baz iilkelerde, kapitalizmin ‘yiiksek derecede
bir olgunluk’ kazanmasina baghdir.» (Lenin, Em-
peryalizm, s. 78-79)

Kapitalizm tekelci evreye ulasirken ortaya c¢i-
kan tekelci birlikler, emperyalist iilkelerin kendi
pazarlarinda bir sermaye fazlasi yaratmistir. Bu
sermaye fazlasi, zorunlu olarak bu iilkelerin ulusal
pazarlarindan disar: tasarak diinyanin diger bolge-
lerine, pazarlarina, ve ozellikle de geri kalmis iilke
pazarlarina ihrac¢ edilmistir. Lenin’in belirttigi gi-
bi, «tekeller somiirgecilik siyasetinden dogmusturs,
ve sOmiirge siyasetinin sonucu olarak tekelci evreye
(emperyalizme) ulasan kapitalizm de, somiirgecilik
iliskilerinin temelinde, bu yeni niteligine uygun zo-
runlu degisiklikleri yaratmistir. Iste, emperyalizm
caginda ortaya cikan yeni-sOmiirgecilik politikasi-
nin maddi temellerini belirleyen, herseyden once bu
gelisim ve degisimdir.

Ancak, tiim toplumsal olaylarda oldugu gibi, bu-
rada da, bir olgunun ortaya c¢ikmasini saglayan
maddi temellerin dogmasi ile bu olgunun tiim yon-
leriyle biyimlenip, sekillenip hakim bir duruma gel-
mesi ayni1 zamanda ve bir anda olmaz. Bu olgunun
biitiin yonleriyle gelisip sekillenmesi ve ortaya ci-
kardig1 siyasi bicimlerin diinya capinda hakim bir
hal almasi1 uzun bir siireci kapsar. Dolayisiyla, em-
peryalist somiirgecilik politikasinin maddi, ekono-
mik temellerinin ortaya ckimasi ve diinya oOlc¢iisiin-
de belirleyici giic haline gelmesi, bu yeni-somiirge-
cilik politikasinin gelismis ve olgunlasmis bicimle-
rinin ve yontemlerinin de hakim duruma gelmesi
sonucunu bir anda dogurmamistir; bu uzunca bir sii-
reci kapsamlstlr.'Bu gelisimin ancak bir siire¢ igin-
de tamamlanmasi zorunlulugundan dolayidir ki, Le-
nin, emperyalizm caginin somiirgeciligi iizerinde
dururken, en basta onu olusturan maddi temel ve
belirleyici gelisim yonleri iizerinde durmustur.

Bunun icin Lenin, ihrac¢ edilen sermaye fazlali-
g1 lizerine goriislerini ortaya koyarken, «Ihrac edil-
mis sermaye, ihrac¢ edildigi iilkelerde, kapitalizmin
gelismesini tekiler, hizlandirir. Boylece, sermaye ih-
racl, ihracatci iilkelerdeki gelismeyi bir parca dur-
durma egilimi tasisa da, bunun, biitiin diinyadaki
kapitalizmi derinlemesine ve genislemesine gelis-
tirmek pahasina oldugunu unutmamal.

«Sermaye ihrac eden iilkeler, her zaman belli
bir takim ‘avantajlar’ elde etme olanagina sahiptir;
bunlar, mali sermaye ve tekeller ¢aginin oOacllikie-
rine 151k diisiirecek niteliktedir.», demektedir. Ayni
konu iizerine gene Lenin sunlar1 soyler:

«Dis iilkelere yatirilmig bu sermaye, cesitli dev-
letler arasinda nasil dagilmaktadir? Nerelere git-
mektedir? Bu sorulara ancak yaklasik bir cevap ve-
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rilebilir; ama bu da modern emperyalizmin belli
baz1 genel cizgi ve iliskilerine 151k tutmaya elveris-
lidir.» (Emperyalizm, s. 80)

Boylelikle, mali sermaye c¢aginda, somiirgecil.-
gin yapisin1 degisiklige ugratan, sdmiirgecilik yon-
temlerini ve iliskilerini belirleyen, tekellesmis ser-
mayenin uluslararas1 pazarlara yaptig: sermaye ih-
racl olmaktadir. Herseyden onc2, sermaye ihraci, o
giine kadar meta ihraci ve ticari iliskiler icerisinde
somiiriilen somiirgelerde. kapitalist iliskileri can-
landirir ve gelisimini hizlandirir; o giine kadar sii-
regelen ticari (komprador) iligkilerden ote, sinai
ve yatirim iliskileri, yeni pazar iliskileri yaratir; bu-
na paralel olarak bu iilkelerin sosyal ve sinifsal dii-
zenini degistirir ve yeni iliskilerin gelismesini sag-
lar. Dolayisiyla biitiin bu degisiklik ve gelismeler,
o giine kadar siiregelen somiirgeciligin ozelliklerin-
de de koklii ve temel degisiklik.er yaratacaktir.

Ozellikle, mali sermaye, sermaye ihracinin tayin
edici giiciine dayanarak, o giine kadar hi¢ bir ser-
mayenin sahip olmadig1 olciide, tiim pazarlar1 ken-
dine mali ve iktisadi baglarla baglama giiciine ve
imkanina sahiptir. Serbest rekabet¢i kapitalizm ca-
ginda, tekellesmemis sermayenin ancak iktisat di-
s1 zor yoluna, yani siyasi isgal (ilhak) yoluna bas-
vurarak elde edebilecegi .diinya pazarlarini, emper-
yalizm caginda tekelci sermaye. mali ve iktisadi i-
ligkiler agindan (ekonomik ilhak yolundan) elde
edebilme giiciine sahitpir. Ileriki boéliimde etraflica
ele alacagimiz bu temel niteliklerinden dolayidir Ki,
mali sermayenin somiirgecilik iligkilerinde ve yon-
temlerinde koklii bir degisiklik yaratmasi kacinil-
mazdir.

Yukarida da belirttigimiz gibi, bu degisiklikle-
rin ve yeni bagimlilik bicimlerinin tiimiiniin ser-
maye ihracinin dogusuyla birlikte hemen ortaya
ctkmasi miimkiin degildir. Bu tiim diinya pazarla-
rinda kapitalizmin belli bir gelisim siirecini gerek-
tirmistir. Zaten bu yiizden Lenin de, mali sermaya
caginin somiirgeciliginin kapitalizmin eski evrele-
rindeki somiirgecilik olmadigini, onunla temel fark-
liliklar arz eden yeni bir somiirgecilik politikas1 ol-
dugunu belirtirken, bu yeni somiirgeciligin dayan-
dig1 iktisadi iliskileri ve bunun gelisim yonleri iize-
rinde durmustur. Yukarida Lenin'den aldigimiz a-
lintilarda da isaret edildigi gibi, ¢esermaye ihrac e-
den iilkeler» bu sermayeyi ancak «sermaye ihrac:
olanagiy olan iilkelere ihrac¢ edebilirler. Ciinkii bu-
nun gerceklesebilmesi icin, sermaye ihrac¢ edilen iil-
kelerin, bolgelerin «diinya kapitalist ¢carkina kapil-
mi1s» olmasy ve sanayi gelisiminin zorunlu kildig:
«ilk sartlarin» yaratilmis olmasi1 gerekmektedir.

«KSD» ise, mali sermaye caginda somiirgecilik
politikas1 iizerinde dururken, yeni-somiirgeciligin
maddi temelini teskil eden bu iktisadi iligkilerden
ve bunlarin siyasi iliskiler alaninda gelistirdigi ye-
ni bagimlhilik bicimlerinden hi¢c bahsetmemekte ve
«yeni-somiirgecilik» adi1 altinda, kapitalizmin eski
evrelerinden kalan ve tarihi siire¢ icinde yok ol-
makta olan somiirgecilik bigimlerini (klasik somiir-
geleri ve yari-somiirgeleri) one siirmekte ve bunla-
r1 emperyalist cag icin genellestirmektedir. Bu yiiz-
den, yeni-somiirgecilik ilizerine etmis olduklar1 laf-
lar, tarihi materyalizm acisindan hi¢ bir anlam ta-
sitmamaktadir. Ciinkii, ¢KSD», emperyalist yeni-so-
miirgeciligi, tekelci kapitalizmin diinya capinda ha-
kim kildig1 iktisadi iliskiler temeline ve bunlarin
siirec¢ icerisindeki gelisim yonlerine bagli olarak or-
taya cikan zorunlu bir olgu olarak degil, fakat 2.
emperyalist paylasim savasindan sonra gelisen ulu-
sal kurtulus savaslari karsisinda emperyalizmin fiili
isgal yontemlerine basvurmama’ seklindeki bir tak-
tik degisikligi olarak gostermektedir. Yani bu go-
riisiin mantig: ile hareket edecek olursak, Lenin'in,
mali sermaye ¢aginda sermaye ihracinin tiim so-
miirgelerde ve geri ililkelerde kapitalist iligkileri ge-
listirdigi ve bunlarin yeni ve giicla ekonomik ba-
gimlilik bicimlerine yol acarak ekonomik ilhaki
miimkiin kildig1 hakkindaki goriisleri, emperyalizm
caginin baslangicindan 2. emperyalist paylasim sa-

vasina kadar gecersiz ve gereksiz tezlerdir; ve on-
dan sonraki donemde de somiirgecilik politikas1 a-
cisindan sadece bicimsel bagimsizligin kabullenil-
mesi seklinde bir degisikligi getirmistir, sonucuna
ulasilir.

Sayfa : 7

EMEGIN BiRLIGI

Yeni-somiirgecilik politikasi, herseyden once,
«en biyiik miitesebbislerce kurulmus tekel birlikle-
rinin» diinya pazarlarinda egemenlik saglama po-
litikxas1 demektir. Daha once de soyledigimiz gibi.
tekelci birlikler boylesi bir egemenligi gerceklesti-
rirken. en basta, diinyanin dort bir kosesindeki pa-
zarlara ihrac ettikleri tekel sermayesinin «kaadir-i
mutlakligisna dayanirlar. Bu gercegi Lenin, <ser-
maye ihrac¢ eden iilkeler hemen her zaman belli bir
takim ‘avantajlar’ elde etme olanagina sahiptirs,
sozleriyle aciklar. Saglanan bu <cavantajlars tekel-
ci kapitalist birliklere, o giine kadar hi¢ bir serma-
yenin sahip olamadigl derecede giiclii bir iktisadi
hakimiyet imkamn saglar. Iste bu giice dayanan
«sermaye ihrac eden iilkeler», sermaye yatirmis ol-
duklar: iilkelerden sagladiklar1 avantajlar ve imti-
yazlarla, bu iilkeleri kendi boyunduruklar: altina
alabilirler.

Kuskusuz, mali sermayenin ekonomik giiciine
dayanarak mali ve diplomatik aglarla kendine ba-
giml kildig1 geri iilkelerin emperyalizme bagimli-
hk bicimleri farkl farklidir. Ustelik bu bagimhlik
bicimleri, emperyalist ¢cagin basinda, tekel-oncesi
donemden kalan ve o cagda heniiz diinyanin biiyiik
bir boliimiinde varligini siirdiiren eski somiirge ilis-
kileri ile bir arada yer almaktaydi. Lenin bu eski
ve yeni bagimhilik iliskileri konusunda su sekilde
isaret etmistir:

«Bu cagin ozellikleri, baslica iilkelerin somiirge
sahibi ve somiirge olarak iki ana grup halinde top-
lanmas1 degildir. Bagiml iilkelerin baska bicimleri
de vardir; goriiniiste politik bagimsizliklarina sahip-
mis gibi olan, ama, gercekte, mali ve diplomatik bir
bagimhiligin ag1 icine diismiis iilkelerdir bunlar. Bu
bicimlerden birine, yari-somiirgelere biraz once de-
ginmistik .Bir baska bicimin oOrnegini, bize, orne-
gin Arjantin sunmaktadir.» (Emperyalizm, s. 106)

Lenin’in yukarida belirtmis oldugu Arjantin
ornegi, aslinda mali sermaye caginin gelisim siire-
ci icinde, yeni-somiirgecilik politikasinin en tipik
bagimlilik bicimlerinden birisini tegkil etmistir, ve
somiirge ve yari-somiirge bicimlerinden tarihi ve
ekonomik olarak ayri bir nitelige sahiptir.

Klasik sOmiirge bi¢imlerinin, emperyalizm on-
cesi donemde giiclii, somiirgeci devletlerin giic¢siiz
ve geri kalmis iilkeleri iktisadi olmayan yollardan
fiilen isgal etmesi, yani siyasi bakimdan ilhak et-
mesi sonucunda ortaya c¢iktig1 aciktir. Bu bicimin en
temel 6zellikleri, somiirgeci iilkenin heniiz mali ser-
maye temeline dayanarak, sermaye ihraci yolundan
geri iilkeleri ekonomik boyundurugu altina alabile-
cek duruma gelmediginden, siyasi bakimdan isgal
ederek bagimli kilma yontemlerine basvurma 2zo-
runda olmasi; somiirge lilkenin ise, heniiz sozii e-
dilir bir sermayeye sahip olmamasindan, yani <diin-
ya kapitalist ¢arkina» heniiz kapilmamis olmasindan
dolayl, bagimhilik altina alinabilmesi i¢in siyasi ba-
kimdan ilhak edilmek zorunda olmasidir. Kuskusuz,
tekelci kapitalizmin dogusu ile ortaya cikan serma-
ye ihraci olgusu ve tiim diinyada kapitalist iliskile-
rin gelismesi karsisinda bu somiirge bi¢imlerinin u-
luslararas: pazar iliskilerinde etkinligini ve varlhigi-
n1 artik uzun miiddet devam ettirmesi miimkiin
degildi. Nitekim, oyle olmustur.

Ayn1 gercek yari-somiirge Dbicimi icin de soz
konusudur. Ciinkii yari-somiirgeler de, az sonra in-
celeyecegimiz Arjantin ve Portekiz ornekleri ile ilk
olarak ortaya cikan mali sermayeye bagimlhihk ve
yarl-bagimlilik bicimlerinden ekonomik iliskiler
bakimindan tamamen farklidir. Yari-somiirgeler,
tekel-oncesi meta ihraci politikasindan tekelci ka-
pitalizmin sermaye ihracina gecis doneminin geci-
ci ornekleridir; bunlar, kapitalist iliskilerin heniiz
gelismedigi iktisaden ciliz, ama biiyiik somiirgeci
devletlerin kolaylhikla isgal edemeyecegi biiyiik ve
gecmisten kalma devletlerdi (6rnegin, Cin, Iran ve
Osmanli Imparatorluklar1). Dolayisiyla bu iilkeler
biiyiik somiirgeci devletler tarafindan siyasi ilhak
yoluyla somiirgelestirilemedigi gibi, bu iilkelerin pa-
zar iliskileri heniiz sermaye ihracini karsilayabile-
cek giicte olmadig1 icin ekonomik bakimdan ilha’
edilebilecek durumda da degillerdi. Bu yiizden, ge-
lismis kapitalist iilkeler bunlar1 ancak meta ihrac:

yolundan ticari iligkiler ag1 icerisinde (komprador
iliskileri) bagimli kilabiliyorlardi.

Oysa mali sermayenin diinya pazarlarinda e-
gemenlik saglama bicimleri en basta sermaye ihra-
c1 yoluyla geri iilkelerin ekonomik bakimdan ilhak
edilmesine dayanir. 1900 lerden giiniimiize kadar
gecen donem icerisinde uluslararasi1 pazarlara ya-
pillan sermaye ihraci muazzam boyutlara ulasmisg,
kapitalist gelisim diinyanin en geri bdlgelerini bile
sarmis, uluslararasi tekelci birliklerin, kartellerin
geri kalmis iilkeleri ekonomik yolardan Kkendin:
baglama yontemleri cesitli mali baglar ve iliskiler
vasitasiyla gelistirilmis, bunlar tiim kapitalist diin-
yada bagimlilik iliskilerini belirleyen hakim yon-
temler haline getirilmislerdir. Bu- kac¢inilmaz geli-
sim siireci icerisinde, 1900 lerde siyasi bicimler o-
larak heniiz hakim durumda bulunan somiirge ve
yari-somiirge bicimleri giderek ortadan kalkarken,
bunlarin yerini, o donemde ilk' ve basit ornekleri
Arjantin ve Portekiz'de goriilen bagimli ve yari-
bagimli bicimleri almistir.

Marksizm, yasayan hayatin canli olgularinin
gelisimini ve degisimini diyalektik bir gozle deger-
lendirmeyi gerektirir. Bu nedenle, emperyalizm ca-
ginin somiirgecilik politikasinin gelisimini deger-
lendirme ve giiniimiizdeki yeni somiirgecilik iliski-
lerini aciklayabilme acisindan, esas ve onemli ola-
rak incelenmesi gereken, iste bu oOrneklerdir.

Halbuki, «<KSD», boylesi bir durumda, mali ser-
maye caginin baglarinda emperyalist lilkelere gec-
misten, yani kapitalizmin daha onceki evrelerinden
miras kalan somiirgecilik bicimlerine sarilmaktadir
Ve gelisen siire¢ icerisinde sadece, bu eski ve ¢iirii-
miis somiirgecilik bicimlerinden birinin (sOmiirge-
lerin) yerini digerinin (yari-somiirgelerin) aldigini
iddia etmektedir.

Okuyucunun da rahatlikla gorecegi gibi, boy-
lesi bir mantik silsilesi ile olaylar1 degerlendirmeye
calisan bu idealist goriisle polemige girip, sadecs
onu teshir etmekle yetinmek soruna yeterince a-
ciklik getirmemektedir. Ciinkii, boylesi bir goriis
Leninizme dayandigini iddia etse bile, Leninist teo-
rinin oziinii (iktisadi gelisim kanunlarini) bir ke-
nara itip genel dogrular1 bile hasiralt1 etmektedir.
Yazinin basinda da belirttigimiz gibi, amacimiz sa-
dece boylesi anti-Marksist goriisleri teshir etmek
olmayip, emperyalist somiirgecilik sistemini sekil-
lendiren kavramlar: iktisadi oziiyle acikliga kavus-
turabilmektir. Bu amacla polemige girdigimiz go-
riisleri bir kenara birakarak, emperyalizm caginin
bagimhilik iliskilerinin temel niteliklerini, Lenin’-
den alintilarla, daha etrafl1 bir sekilde gelecek sa-
yimizda ele alacagiz.
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TURKIYE’de FASiZM ve FASIZME KAR$I MUCADELE-4

Gecmis sayimizda, Tirkiye'de fasizmin da-
yandigi maddi temelleri, dogusu, gelisimini ve
devlet eliyle nasil tezgahlandigini aciklayabil-
mek icin, 1950 lerden sonra (llkedeki igbirlikgi
tekelciligin gelisimi ve siyasi yapidaki degisim-
leri 6zetlemeye baslamistik.

Bu bunalim 1960'lara dogru Turkiye toplu-
mundaki huzursuzlugu ve istikrarsizligi hat saf-
haya yikseltmisti. O donemde ulkede gugcli ve
orgutla bir isci sinifi hareketi heniiz olmadigin-
dan, bu toplumsal huzursuzluk, 27 Mayis hare-
ketinin patlak vermesine yol agcmisgtir. Emper-
yalist sermaye Tirkiye'de kéklesmis ve hakimi-
yetini pekistirmis, gucli ve orgutli bir isbirlik-
¢i burjuva sinifi yaratmis oldugu, mevcut de-
mokratik hareketin is¢i sinifi dnciliuglinden yok-
sun oldugu ve 27 Mayis hareketi toplumsal bu-
nalimin zorlamasiyla ilerici nitelikteki subayla-
rin onculiginde ortaya cikan ve halk yiginla-
riyla kaynasmamis bir hareket oldugu icin; ne
kadar iyi niyetle girisilmis bir hareket olsa da,
O gunun kosullarinda, emperyalizmin ve yerli
isbirlikgilerin iktisadi ve siyasi baskilari sonu-
cunda gerilemek ve teslim olmak zorunda idi
ve oldu da. Ne var ki, bunlara ragmen, 27 Ma-
yis hareketi burjuva duzeni cergcevesinde isci
sinifi ve emekgi halkin demokratik micadelesi-
nin yararina olan reformist bir anayasa (1961
anayasasini) ortaya c¢ikarabilmistir. (O gunun
kosullarinda bundan fazlasi da beklenmezdi)

Emperyalist sermayenin gidiminde ve
destegiyle tekellesme siireci icerisinde olan is-
birlikci sermaye guruplari, 27 Mayis hareketin-
den sonra AP'yi kurdurup, esas olarak bu parti
icinde kumelenmeye baslamiglardi. 1960-63 ler-
de tekelci nitelikleri belirgin hale gelen ve AP
icerisinde kiimelenen igbirlikci burjuvazi 1965
de siyasi iktidardaki agirhklarina uygun olarak,
AP’yi tek basina iktidar yapmiglardir. Fakat bu
dénemde isbirlikci tekelci burjuvazi tekellesme
sirecini heniiz tamamlamisti; iktidar ve AP
tzerinde etkisi olmasina ragmen ne iktidar ve
ne de AP Uzerinde tek basina hakimiyet kura-
bilmis degildi. O dénemdeki hukiimet isbirlikci
burjuvalarin ve yari-feodal kalintilarm, yani tim
gerici siniflarin bir hikimeti idi.

Hizla giclenen igbirlikci tekelci burjuvazi,
tekelci hakimiyetini tastamam gerceklestirebil-
mesi icin, herseyden once iktidar Uzerinde tek
basina hakimiyet kurmasi, yani tek basina hu-
kiimet olmasi gerekiyordu. Bu politikasini ger-
ceklestirebilmesi icin de, o sartlarda 6énce AP’
yi tek basina ele gecirmesi gerekiyordu. 1970
lere dogru tekellesme sirecini tamamlamaya
baslayan isbirlik¢i tekelci burjuvazinin AP'yi tek
basina kontrol etme girisimi, hentiz AP icerisin-
de bulunan tekel digi kalmis sermaye guruplari
ve tekelci sermaye karsisinda erime sureci ice-
risinde (evrimci yoldan) bulunan yari-feodal un-
surlar ile isbirlikci tekelci burjuvazi arasindaki
celigkileri daha da derinlestirmistir.

Sermaye guruplan ve gerici siniflarin ara-
sindaki bu celigkilerin keskinlegmesi sonucun-
da, 6nce tekellesmemis burjuvalarin bir kesimi
ile 6zellikle buyiik toprak sahiplerinin bir kismi
AP’den ayrilarak DP’yi kurdular. Bu celigkilerin
bir devami olarak, daha sonra da 6zellikle Ana-
dolu esrafini yari-feodal toprak agalarni, ara-
ci-tefeci unsurlari temsil eden mutegalibe taki-
mi da, daha 6nce AP saflarinda bulunan Nec-
mettin Erbakan’in onderliginde (buginin MSP’
si olan) Milli Nizam Partisini mislimanhk mas-
kesi altinda kurarak siyasi bir guc¢ olarak sah-
neye ciktilar.

Tekellesmenin gelismesiyle birlikte gerici

siniflar ittifaki icerisinde ortaya cikan ve hat
safhaya ulasan bu celigkilerin yaratigi siyasi
tablo igbirlikgi tekelci burjuvazinin siyasi ikti-
dan tek basina ele gecirmesini yine engelliyor
ve iktidarin hentz tim isbirlik¢i ve gerici sinif-
lar ittifaki olma niteligini koruyordu. Hakim si-
niflar arasi celigkilerin bu derece derinlesmesi
ve emperyalizme ve igbirlikci sermaye dizenine
karsi basta isci sinifi olmak uzere emekci yi-
dinlarin devrimci miucadelelerinin hizla yuksel-
mesi neticesinde, artik isbirlikgi tekelci burju-
vazinin mevcut siyasi dizen ve baski yontem-
leriyle iktidar tek basina ele gecgirmesi kendi
sOmiiri ve baski diizeninin istikrarini saglaya-
bilmesi imkansizlagiyordu. Bu sartlarda, iktida-
ra tek basina hakim olabilmesi ve gelisen emek-
¢i siniflarin mucadelesini bastirarak sémuru du-
zeninin devamini garanti altina alabilmesi icin,
igbirlikci tekelci burjuvazinin 6nunde tek yolu
kalmisti; o da acik fasist diktatorlik ydnteminin
tezgahlanmasi idi.

12 MART FASiZMi

Daha oncede belirtigimiz gibi tekelci ser -
maye mali giciine dayanarak isc¢i sinifi arasin-
da guclli bir aristokrat tabaka yaratip orta ta-
bakalarn mali baglarla kendine baglayip bazi
tedbirlerle is¢i sinifi hareketini yozlastirmadigi
ve gene mali baski glicu ile diger sermaye gu-
ruplarini ‘kendi kontroli ve gudumi altina ala-
madig! ve boylece siyasi iktidarnn istikrarini ko-
ruyamadig) sartlarda, bunu devletin burokratik
ve militarist glcline dayanarak (yani iktisat di-
$! cebire dayanarak) saglamaya calisacaktir.
Eger mevcut burjuva devlet cihazi tam olarak
kendi kontroliinde degilse, ya da kendi istek-
leri dogrultusunda bir politika uygulamasina el-
verisli degdilse tekelci sermaye, o Ulkenin tari-
hi, ekonomik ve politik yapisina gére, ya yuka-
ridan asagiya devlet eliyle ya da asagidan yu-
kariya kitle temeli yaratarak fasizmi tezgahla-
maya ve fasist baski ve terér ydntemleriyle ik-
tidarini devam ettirmeye calsacaktir. Tuirkiye
isbirlikci tekelci burjuvazisi de 12 Mart éncesin-
de ne bilin¢li bir gelisim yoluna giren ve siyasi
micadeleye donusen isci sinift  hareketini ve
genel demokratik miicadeleyi mali baski glcly-
le yozlastinip durdurabilmis (zaten emperyaliz-
me bagimli bir tlkeden bunun maddi imkaniari
genellikle yoktur) ve ne de tekel disi kalmis ser-
maye guruplarini tam olarak kontroli altina alip,
kendi ekonomik ve politik tekelini kurabilmistir.
Bunu saglayabilmek igin uyguladigi 12 Mart
oncesi baski ve terér yontemleri de kafi gel-
memistir.

O zaman isbirlikgi tekelci sermayenin en
bliyik ve en gerici kesimi, o gline kadar mali
ve idari yollardan kendilerine bagladiklar Tirk
ordusunun kuvvet komutanlarina «12 Mart Muh-
tirasi»ni verdirerek ve bdylece gerici birokra -
tik-militarist devlet cihazini timiyle ele gegire-
rek yukaridan asagiya fasizmi tezgahlamiglar-
dir. «Vatan, Millet, Sakarya» edebiyatiyla ve an-
ti-komiinizm yaygaralariyla ise baslayan fasizm,
bir yandan is¢i sinifi hareketinin ve genel dev-
rimci mucadeleyi kan ve atesle bastirmaya ca-
hisirken, diger yandan tekelci burjuva katman-
lari Gzerinde de diktatorlik uygulamalaring gi -
rigmigtir.

12 Mart fasizmi, yukaridan asagiya acik mi-
litarist diktatorlik seklinde tezgahladigi halde,
parlamentoyu fesetmeyerek onu acik fasizmin
bir kuklasi ve maskesi olarak yasatmistir. Fa-
sizm, gostermelik olarak biraktigi bu parlamen-
toya proletaryanin devrimei hareketini bastir-
mak ve bogazlamak igin bir surd kanunlar ve

kararlar cikardigi gibi, reformist bir nitelik tasi-
yan 1961 Anayasasini da fasist yonetimin nite-
ligine uygun olarak 6énemli 6lclide yine bu par-
lamentoyu degistirtmistir. Boylece tekelci ser-
maye, parlamentoyu, kendi terdrist diktatorli -
gune «yasal» bir gérinim vermek icin, fasizmin
bir araci haline getirmis ve bu yoldan burjuva
devletin burokratik ve militarist mekanizmasini
fasistlestirmistir.

Isbirlikgi tekelci burjuvazi bu fasist dikta-
torlik yolundan iktidar lzerine tek basina ha-
kimiyet kurup, Kirt ve Tirk hatkinin sinifsal ve
ulusal micadelesini kan ve zilimle bastirmaya
calisirken, tekel disi kalmig sermaye katmanlari
lizerinde, baski ve kontrollinii 6nemli 6lclide ger
ceklestirmistir.

12 Mart fasizmi, tekel-disi sermaye kat -
manlarini kiigik miulk sahibi tabakalarin kendi
fasist diktatérliglinden yana c¢ekebilmek icin,
sadece teror yoniemlerine dayanan bir politika
izlememis, ama bunun yaninda gdstermelik bir
takim reformist tedbirleri de, bu tabakalar: ei-
kileyebilmek icin yem olarak kullanmistir. Fa-
sist yonetimin ilk doneminde 6zellikle guciu bir
kitle temeline dayanamadig! i¢in devlet meka-
nizmasini da yer alan kiguk burjuva bulrokrat
ve teknokratlari ve kigcluk burjuva aydmnlari re-
formist hayallerle uyutma, en azindan tarafsiz-
lastirma politikasi izlemistir. Bu amagla: 1 — E-
rim hiikimetinde 11 — llerici bakana yer veril-
mesi, adalet, idare ve Universite vs. alanlarinda
reformlar yapilmasi ve en dnemlisi, aslinda te-
kelci sermayenin yari-feodal kalintilari tasfiye
hareketinin bir parcasi olan «toprak reformu»na
ilerici ve demokratik bir goériniim verilmesi: Bl-
tdn bunlar igbilrikci tekelci burjuvazinin, gelisen
ve guclenen is¢i sinifi  hareketini ve 6zellikle
proleter sosyalistlerin fagizme karsi silahh dire-
nislerinin kan ve atesle bastirnimasi ¢abalarin-
da, orta ve kiclk miulk sahibi tabakalarin des-
tegini saglamaya da en azindan tarafsizlastir-
mak icin uyguladigi politikanin birer parcasiydi.
Ve nitekim fasizm, is¢i sinifinin ve onun dev -
rimcilerinin fagizme karsi direnislerini dnemli 6l-
clide bastirildiktan ve siyasi ortamda en cok
hakimiyetini ve ustinligini sagladiktan sonra
bitin «reform» tedbirleri rafa kaldirildi ve hu-
kimet icindeki ilerici bakanlar bir kenara firla-
tildi, atildr.

Bdylece, 12 Mart fasizmiyle iktidara tek ba-
sina hakim olan isbirlik¢i tekelci burjuvazi, bir
taraftan kanl terér ydntemieriyle, &bdur taraf -
tan «parlamenter» ve «reformist» aldatmaca-
larla, isci sinifi hareketine ve genel demokratik
miicadeleye agir darbeler vurabildi. Tekel disi
sermaye katmanlari tzerindeki kontroliin 6nem-
li 6lctide artirdi: Devlet cihazindaki ve 6zellikle
ordu icindeki ilerici ve demokratik unsurlarin
buyuk 6lclude temizlendikten sonra burjuva dev-
let cihazini fasistlestirmeyi énemli 6lcude ba -
sardi.

Ancak, tekelci sermaye bu az¢cok militarist,
fasist diktatorligu sirekli hale getirmedi. Bu-
nun ¢cok yonlli nedenleri vardir. Herseyden dnce
fasizm isci sinifi hareketine karsi giristigi kan-
I baski ve terér uygulamalarinin ve fasist dik-
tatérligun gecici bir zafer elde etmesi ve dev-
rimci mucadeleyi dnemli 6¢lude bastirabilmesi,
artik bizzat fagist askeri diktatorligun varhk
nedenlerini buyuk Olcide ortadan kaldirmak-
taydi. tkinci olarak isgi sinifi ve emek¢i yiginlar
ile fagsizm arasinda cellski gecici olarak fasizm
lehine ¢Ozumlendikce, derinlesen ve bir turli
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yasetini orgutsel planda da hayata gecirmeksi-
zin, gelisen ve derinlesen ekonomik mucadzsle-
yi reformist ve oportlinist sendikaci'igin elinden
kurtarmak ve proletaryanin bagimsiz siyasi mi-
cadelesine baglayabilmek artik miumktn degil-
dir. Bu nedenle, temel goérev, her turli burjuva
ve oportinist sendikaciliktan bagimsiz sinif sen-
dikalarinin o6rgutlenmesidir. (Bu konudaki, go -
raslerimizi diger yazimizda acikladigimiz i¢in,
burada daha fazla ele almaya gerek yoktur).

Gecen sayimizda yer alan «anti-fasist Glic-
birligi» adli yazida, fasizme karsi demokratik
devrimin temel hedeflerinden biri olan anti - fa-
sist halk cephesinin olusturulmasi konusundaki
politikamiz etraflica agiklanmisti. Biz burada
sadece, bir CHP - «Bagimsizlar» koalisyonunun
kurulmasi ile karsimiza ¢ikan bazi acil gorevler-
den s6z edecegiz.

Birinci olarak, mevcut hukumetin kurulma-
si, bdylece parlamenter fasist yonetimden si-
yasi gerici diktatorlitk ydnetimine gecis, daha
once tespit etmis oldugumuz, tim emekeci ta-
bakalarin (is¢i sinifi ve yoksul koyliler ile sehir
ve kOy kiclk burjuvazisi) anti-fasist gucbirligi-
nin saglanmasi politikasinin degistirilmesini ya
da ileri bir tarine birakilmasini degil, tam ter-
sine, bir an 6nce hayata gecirilmesi icin eski-
sinden daha yogun bir miicadele verilmesini ge-
rektiriyor.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, «tirmanan
fasizmy», vb. sapisilik gorislerden hareketle, ul-
kemizde fasizmin MHP eliyle kitle temeli yara-
tarak devleti ele gecirmeye dogru tirmandigini
iddia eden, dolayisiyla «fasizme gecit verme-
me» amaciyla bir CHP hukumeti rivalarn goéren
ve «fasist tirmanisiny bir CHP hilikumetiyle dur-
durulabilecegi hayallerini kitlelere yutturmaya
calisan tum oportlnistlerin, zorunlu olarak, ar-
tik anti-fasist cephe olusturma diye bir sorunla-
r kalmamistir. Ciinki madem ki, (KSD deyimiy-
le) bu durumda «fasizm gecici de olsa bir teh-
like olmaktan cikmis»tir; madem ki, 'TKP ag-
ziyla) ‘«ileri demokrasiye dogru bir gecis» séz
konusudur, ve madem ki, (TSIP agziyla) «bur-
juva demokrasisi ugruna mucadele» olumlu bir
semere vermistir, madem ki ‘(hep bir agizdan
attiklan) «MC yikilsin, temel siarlan «gercekles-
mistir», o halde artik rahat bir nefes alabilir-
ler (!). Bu sosyal-sahtekarlar, tlkemizde fasiz-
min temel ‘glicti olarak ‘ancak MHP'yi gorebil-
dikleri icin, MHP de simdi iktidar ortakligindan
diserek geriledigi icin, ‘artik anti-fasist muca-
dele éski 6dnemini yitirmesi s6z konusudur.

‘Adam bir kere Marksizmden uzaklasti mi,
iste boyle koérelir; ne fasizmin maddi temelleri-
ni, ne Tlrkiye'de fagizmin hangi gucler eliyle
tezgahlandigini ve ne de gelisen siyasi olayla-
rin gelecekte nasil bir seyir izleeybilecegini. gé-
rebilir. Oportiinizm her zaman iste boyle burnu-
nun ancak bir kansg ilerisini gorebilir. Bunun
Icin de, ne sosyal ve siyasi ortamin genel geli-
sim seyrini énceden gorebilir ve ne de Kkitlele-
ri hangi hedeflere dogru ve nigin vyirltebile-
cegini kestirebilir. Olaydan olaya «tahlil» yapar,
Onceden goéremedigi olaylar karsisinda saskina
doner ve boylesi durumlarda da burnunun su-
yunu akita akita ortalikta manasiz laflar geve-
ler.

Emegin Birligi, bu oportiinistlerin tam ter-
sine, Ulkemizde fasizmin asagidan yukarn «tir-
manis» biciminde degil, yukaridan asagi dogru
gucli bir devlet mekanizmasi eliyle tezgahlan-
digmi, MHP'nin fasizmin temel gicu degil, an-
cak devlet eliyle desteklenen bir kitl etemeli ya-
ratma-araci oldugunu, emperyalizmin ve isbir-
likgi tekelci burjuvazinin zorunlu kaldiklan tak-

EMEGIN BIRLIGi
dirde ellerindeki guclii ve fagistlegtirilmis bd-
rokratik ve militarist cihaz vasitasiyla fasizmi
gerekirse acik diktatorlik, gerekirse ortull par-
lamenter bicimlerde tezgahlayabilecegini, sart-
lar eiverdigi takdirde de, bunun yerine siyasi ge-
rici diktatorluk yontemlerine donebilecegdini, si-
yasi ixtidar bicimlerinin boylesi bir degisimi icin
mevcut devlet chazinda bir yikilisin ya da alt Gst
olusun gerekmedigini, actk¢ca belirtmistir. Eme-
gin Birligi, mevcut hiikiimet degisikliginin fasist-
lestirilmis devlet cihazinin kdrakterini degistire-
meyecegdini, bu nedenle ister tek basina CHP
hiklimeti, ister CHP-AP tirtinden bir koalisyo-
nun hicbir zaman mevcut devleti fasistlerden a-
rindirmayacagini ve tersine, siyasi gerici dikta-
torligu temsil eden boylesi bir hikimetin so-
nunda kacinilmaz oldrdk su ya da bu bigimde
yine fasist ydénetim bicimine yol acacagini ke-
sin bir sekilde ifade etmistir. Bu gorisler, Kisi-
lerin 6znel isteklerinden degdil, Marksist devlet
anlayisinin dlkemiz sartlarina uygulanmasindan
ve blna benzer sartlara haiz diger (lkelerdeki
somut Orneklerden (6rnegin, gecmiste Sili, Ar-
jantin, Yunanistan’da gunimiizde de Portekiz
ve Ispanya'daki gelismeler) kaynaklanmakta-
dir.

Bu gordslerden hareketle Emegin Birligi,
isci sinifinin ve tim emekgci kitlelerin guniimiz
sartlarinda anti-fasist gu¢ birliginin olusturul -
masi ve drgutlenmesi ugruna daha yogun bir
micadele vermek gerektigine inanmaktadir. Bu
glicbirliginin olusturulabilmesinin  birinci sarti,
tdm emekei siniflarin  derinlesen ekonomik ve
siyasi bunahm karsisinda mevcut sermaye du-
zenine ve baskilara karsi giristigi buttn hare -
ketlerin orgutlenmesi, derinlestirilmesidir.

Isci sinifinin miicadelesinin 6rgiutlenmesi a-
cisindan meseleyi az once ele almistik. Burada
en dnemli sorun, fasizme karsi micadelede pro-
letaryanin yanina ¢cekmesi gereken sehir ve koy
klcuk-burjuvazisinin 6rgutlenebilmesidir.

Daha 6nce de belirttigimiz gibi, Tlrkiye'de
kiclk-burjuva tabakalar hem ekonomik ve hem
de siyasi alanda kendi sinif cikarlarini temsil e-
den orgutlerden yoksundurlar. Bu durumda, on-
larin anti-fasist micadelede o6rgutli bir sekil-
de yer alabilmeleri icin, is¢i sinifina goérevler
dusmektedir. Ozellikle sehir ve koy klglk-bur-
juvazisinin ekonomik ve demokratik miicadsle-
lerinin 6rgltlit hale getirilmesi (lretici birlikle-
ri, vs.) acil bir gorevdir.

Ancak buglnki sartlarda, anti-fasist guc-
birligi icerisinde yer alacak kiclk-burjuva yi-
gmnlann ¢ok buyldk bir ¢ogunlugu bugline ka-
dar CHP reformizminin etkisi altindadir ve CHP
nin kitle tabanini olusturmaktadir. Ancak CHP’
nin bodylesi bir hitkimeti olusturmasi ve artik
bundan sonra bu ‘kitleleri sosyal-demokrat ha-
yallerle ve «umut»larla avutmasinin uzun boylu
imkanlar olmamasindan dolayi, slire¢ icerisin-
de bu kiclk-burjuva tabakalarin CHP’den u-
mit kesmesi ve bdylece CHP tabaninda buylk
bir parcalanmanin ortaya ctkmasi kacinilmaz-
dir. Bunun nedenlerini az énce belirtmistik. Bu
durumda, kugtik-burjuvazi tekelci sermaye du-
zenine karsi ekonomik ve demokratik mticade-
lesini kendi basina surdurebilecek bir sinif ni-
teligi tasimadigi icin, yeni bir énder giic arayi-
S| icerisine girecektir, girmektedir.

Iste bu yeni arayisa isci sinifinin hem si-
yasi hem de o6rgltsel olarak cevap vermesi ge-
rekir. Yani, sinif 'bilin¢li isgilerin ve sosyalistle-
rin gorevi, her yerde ve her micadelelerinde
kiiclik-burjuva yiginlan proletaryanin bagimsiz
siyaseti dogrultusunda sermaye dlzenine ve
fasizme karsi érgutlenmelerine dnderlik etmek-
tir. Bu gorevi yerine getirebilmek igin, bu yigin-
larm CHP'den kopma sureglerinin hizlandirilma-

Sayfa : 9

sI gerekir. Kisacasi, 12. sayimizda yer alan «Ma-
halli Secimler...» lizerine yazimizda acik¢a izah
ettigimiz gibi, izleyecegimiz politika, CHP taba-
nindaki kiglik-burjuvazinin CHP yonetimini elin-
de tutan buyik burjuvazi ile celigkilerini derin-
lestirmek, kuciik-burjuvazinin biyiik burjuvazi-
den «umut»unu kesmek ve bu kitleleri CHP den
kopararak anti-fasist miicadele cephesine ce-
kebilmektir. Boyle bir politika uygulanmaksizin,
ve genisg emekgi kitleler anti-fagist cephenin o-
lusumuna kesinkes karsi olan CHP’nin etkKisin-
den kurtarilmaksizin, proleteryanin kiguk-bur -
juvaziyi anti-fasist mucadeleye cekebilmesinin
imkani yoktur.

Ozellikle kdéy kiiclik burjuvazisinin bdylesi
bir politika ile anti-fasist cepheye cekilebilme-
si, proletarya partisinin kdy proleter ve yari -
proleterlerine (tarim igcileri ve yoksul koyliler)
saglam bir sekilde dayanmasina ve onlari ken-
di bagimsiz sinif érgutlerinde toparlayabilmesi-
ne baghdir. Cunku kirsal alanlarda fasizme kar-
sI demokratik devrim mucadelesinin 6ncli gu-
cl tanm iscileri ve yokstl koylulerdir.

Bu politika uzun ve fedakar bir micadeleyi
gerektirmektedir. Clinkil, her seyden 6nce, CHP
yonetimi, boylesi bir politikanin basarisini en-
gelleyebilmek icin, diger karsi-devrim gugléri-
nin destegini alarak ve devletin tum glclerin-
den yararlanarak, sosyalist isci ve emekciler
lzerinde azgin bir baski ve terdr uygulamasina
girigsecektir; iste o zaman nice «umut»lar bag-
lanan CHP ydnetiminin gercek ve igren¢c yuzu
daha iyi gorilecektir.

Nitekim bu uygulamalara daha simdiden
girismiglerdir. Ornegin, CHP yénetim kurultin-
dan bazi milletvekilleri, bir kac sefer, «<Emegin
Birliginnin CHP'ye karsi izledigi politikaya dik-
kat cekerek, bunun ne pahasina olursa olsun
engellenmesini istemisler ve hakimete gelir
gelmez bu «kicuk grup»la hemen «hesaplasa-
caklarini» belirtmiglerdir.  Sluphesiz, Marksist-
ler, boyle sapisilik tehditlere bakarak, dogru
bildikleri politikay! izlemekten vazgegmezler.

Bugtlinkti durumda sinif bilin¢li  isci ve e-
mekcilerin 6nemli bir goérevi de sudur: mevcut
hukumet isbasina gelir gelmez Kibris ve Ege
Adalari meselesine el atmistir. Stuphesiz burju-
vazi bu meseleleri, tim halKklarin yararina bir
¢c6zume kavusturmak icin ele almaz. Tersine,
tipki Temmuz 1974 de oldugu gibi, Kibris ve Ege
Adalari meselelerinden, farkh uluslan karsi kar-
swya getirmek, aralarinda dismanlik tohumlari-
ni gelistirmek ve boylece farkli uluslarin emek-
cileri arasinda soven, milliyet¢i duygular ko-
rikleyerek, proletaryanin ve emekgi yiginlarin
burjuvaziye ve fasizme karsi mucadelelerini bo-
lip parcalamak icin faydalanmaya cahsir. CHP
- «Bagimsizlar» hiikiimetinin Kibris politikasi da
bu amaci gudecektir. Cldnkld ne zaman prole-
tarya, burjuvazinin siyasi iktidari karsisinda bir
tehlike haline gelirse, sermaye hemen bu sinif
mucadelesini parcalamak icin bilingsiz isci ve
emekci yiginlann milliyetei duygularini istismar
edebilecegi bir oyun tezgahlar.

Ozellikle kuciék-burjuvazi, sinif yapisi ge-
redi boylesi soven, milliyet¢ci propagandalara
cabuk kapilir. Tekelci sermaye bunu c¢cok iyi bi-
lir; bu ara tabakayr proletaryanin etkisinden
kurtararak CHP denetiminde tutabilmek icin E-
cevit Hukumetine bdylesi bir oyunu tezgahlat-
maktadir. Tekelci sermayenin en has temsilci-
lerinden Metin Toker’in dedigi gibi, «Ecevit as-
linda Demirel’den daha milliyetgidir».

Sosyalistler bilingsiz kitlelerin boylesi bir
oyuna gelmemeleri ve gafil avlanmamalari icin
daha simdiden, tum emekei yiginlar ve oOzellik-
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1) Sendikal hareketin birligi nasil bir si-
yaset, nasil bir micadele temelinde saglanabi-
lir? 2) Bu birligin saglanmasinda sosyal-demok-
rat .ve oportiinist sendikacihdin yeri nedir? 3)
Boylesi bir birlik hangi karaktere sahip sendi-
ka orgltlenmeleriyle saglanabilir?

Birinci sorunun en kisa cevabi su olmal-
dir. Eger sendikal hareketin birligini, burjuvazi-
ye, kapitalizme ve fasizme karsi yurutilen mi-
cadelenin gelismesi gorusiunden hareketle isti-
yorsak, bdylesi bir birligi, ancak bagimsiz sinif
siyaseti temelinde saglayabiliriz. Yani bdylesi
bir birligi, siif sendikaciligi ilkelerinin iscilerin
ekonomik mucadelesinde hakim kilinmasi yo-
lundan saglayabiliriz. Bu soézlerimizi biraz aca-
lim.

Guniimiiz Turkiye'sinde, sadece Marksist-
ler .degil, fasistler de, CHP de, oportinistler de
sendikal hareketin birligi»ni saglamaya cabali-
yorlar. Ama bunlarin hepsi de, Marksistlerin a-
maclarindan tamamiyle farkh ve zit amaclar
yolundalar. Fasistler sendikal «birligi», isci si-
nifinin, fasgist baski ve terériin egemenligi altin-
da ezilmesi ve sémdrilmesi icin amachyor. Sos-
yal-demokratlar ve her tirlii oportiinistler ise,

boylesi bir «birlik» vasitasiyla, proletaryanin
sinifsal ¢ikarlarini sinif isbirligi ve «toplumsal
baris» politikalari dogrultusunda burjuvaziye

daha iyi peskes cekebilmek hevesindeler. Mark-
sizm ise, sendikal hareketin birligini, isci yigin-
larinin burjuvaziye karsi sinifsal  miicadelesini
gelistirebilmek ve onlarin ekonomik miicadelesi
ile siyasi muicadelelerini sinif politikasi temelin-
de birlestirerek, fasizm, sosyal-demokrasi ve o-
portiinizm karsisinda nihai kavgaya hazirlamak
amaciyla saglar.

Ancak sinif sendikaciligi boylesi bir birligi
saglayabilir. Cunki, bunun disinda her politika
isci sinifinin ekonomik ve sosyal ¢ikarlarini bur-
juvaziye satma, is¢i kitleleri Uzerine burjuvaziy-
le .pazarltik yapma temeline dayanir. Béylesi po-
litikalar ne yaparlarsa yapsinlar, kendi sinif ¢i-
karlarinin nerede yattigini her giin biraz daha
kavrayan igci kitlelerinin kendi etki ve kontrol-
lerinden kopmalarini durduramazlar. Bu neden-
le, :bilincsiz iscilerin sermayeye satilmasi igin
bazi «birlikvler saglayabilseler de, bunlarin pro-
letaryanin bilincli hareketlerinin gelisiml seyri
icinde dagihp parcalanmasi kaciniimazdir. Ge-
nis isci yiginlari, burjuvaziye ve fasizme karsi
kendi sinifinin c¢ikarlari dogrultusunda miica -
dele vermesi gerektigini hayat kavgasinin icin-
de kavradik¢a, boylesi sinif isbirligi, uzlasma ve
burjuvaziyi destekleme politikalarindan kopar
ve kendi sinif sendikacihigi hareketi etrafinda
birlesmeye baslarlar.

Marksizm acisindan sendikal hareketin bir-
ligi, buglin tiim oportlnistlerin yutturmaya ¢alis-
tig1 gibi, sadece iscilerin ekonomik miicadelesi-
nin birligi demek degildir. Tersine, ekonomik
mucadelenin, is¢i sinifinin kendi siyasi partisi
onderliginde yiruttiigl burjuvaziye ve fasizme
karsi siyasi micadele ile birligi, en saglam bag-
larin kurulmasi demektir. Cunki,

«Ekonomik miicadele, isci kitlelerinin ko-
sullarinda strekli bir iyilesmeyi ve gercek sinif
orgltlerinde bir glclenmeyi, ancak bu miicade-
le proletaryanin politik micadelesi ile uygun bi-
cimde kaynasirsa getirebilir.» (3)

Buglin «birlik» yaygaralan koparan opor-

tlnistler ise, bunun tam tersini savunmaktalar.

Sendikal hareket icinde yer alan biitiin burju-
va ve oportinist .sendikacilar ve biitiin oporti-
nist akimlar, ekonomik micadelenin ve sendi-
kalarin siyasi gruplagsmalardan ve hiziplerden
uzak tutulmasi gerektigi lzerine birlesiyorlar

Sendikalarin siyasi goériuslerin ve gruplasmala-
rin disinda ve tarafsiz kalmasini savunuyorlar.
Bunu da, sendikal hareketin «birligi» ve siyasi
kavgalar ytziinden «parcalanmamasi» icin sa-
vunduklarini belirtiyorlar.

iste, sendikal hareketin birligi konusunda
Marksistlerle tim oportinistler arasindaki fark!
iste oportlinizmin siyasetsizligi!

Sosyal-demokrasinin ve oportlinizmin ama-
¢l aciktir: isci sinifimi «birlik» paravanasi arka-
sinda ekonomik micadelenin icine hapsetme
ve siyasi miicadeleden uzak tutma. Cilinki re-
formizmin ve oportiinizmin siyasette burjuvaziye
usaklik ve yardakcilik yaptigini ve nasil uzlas-
tigini géren bir isginin, kendi sinif cikarlar igin
yurattiigi isveren sinifa karsi ekonomik miica-
delede bunlara gliivenmesi ve bunlarla «birlik»
olmasi mumkiin degildir. Ama bunlar bos gay-
retlerdir ve bugiin sadece sendikal micadelenin
hic bir sey getirmedigini, bunun icin mutlaka
siyasi hareket icinde de yer almak gerektigini
kavrayan genis bir bilingli isci kitlesi tarafindan
ibretle seyredilmektedir.

Ozellikle, 1977 Hazrian segimlerinde ve on-
dan sonraki siyasi harekette, tiim emekci halki,
CHP reformizminin pesinden tekelci burjuvazi-
nin kontrolii altina sokmaya calisan oportiinist
partilerin ve gruplarin gercek yuzi genis isgi
yiginlari tarafindan anlasgilmistir. Iste tiim opor-
tinistlerin sendikal hareketin «birligi» igin
iscilerin siyasette tarafsiz kalmalarini istemele-
rinin amaci, bunlarin siyasi planda isledikleri na-
mussuzluklarin ekonomizm sinirlar icine hapse-
dilmis is¢i yiginlan tarafindan goérilmemesidir.
Kisacasi, sosyal-demokrasi ve oportiinizm, bur-
juva usakliklarini surdiirebilmek icin siyasetten
uzak bir ekonomik miicadele «birligi» savunur-
lar. Boylesi bir «birlik»in saglanamayacagi bu-
gline kadar ki isci sinifi micadelesi icinde ta-
mamen aciga ctkmigtir.  Sinif sendikaciligi ise,
isci sinifinin, kendi bagimsiz siyasetinin ortaya
koydugu somut hedefler ve talepler dogrultu-
sunda ekonomik miicadelenin siyasi miicade-
leyle siki bir birliginden yanadir. Ve bu yilzden
sendikal hareketin birligi, cesitli oportlinist ve
avare fraksiyonlarin ve reformist sendikacilarin
«anlasmasi» ile degil, proletaryanin gercek si-
yasi érgitinin etrafinda birlesmis sinif bilingli
iscilerin yogun ve fedakdr miicadelesiyle sagla-
nacaktir.

Yukarnda sordugumuz ikinci soruya, yani
«bu birligin saglanmasinda sosyal-demokrat ve
oportinist sendikacihigin yeri nedir?» sorusuna
gelince: ulkemiz isc¢i sinifi hareketinin bugtinki
gelisim duzeyi ve fasizme karsi miicadelede
proletaryanin omuzlarina ylklenen gérevler géz
oniinde tutuduldu zaman, bu sorunun cevabi a-
cik bir sekilde verilir. Mevcut sartlarda, sendi-

kal hareketin birligi, ancak sosyal-demokrat ve

oportiinist sendikacilik bu hareketin disina atil-
digi takdirde ve olcide gerceklesebilir. Sendi-
kal micadelenin birligi, bu reformist ve oportii-
nist akimlarla uzlasarak veya anlasarak degil,
onlara karsi is¢i hareketinin pratiginde, grev
hareketlerinde yogun bir micadele sirdiirile-
rek ve bitin bu sinif igbirlikgileri isci yiginlari
arasindan soékillp atilarak saglanabilir.

Ulkemizde isci sinifi ile burjuvazi arasinda-
ki celiskiler toplumsal hayatin her alaninda de-
rinlesmekte ve genis isci yiginlan sermayeye
karsi amansiz ve aktif bir miicadele zorunlulu-
gu ile karsi karsiya kalmaktadir. Ayni sekilde,
daha o6nce de belirttigimiz gibi, proletaryanin
fasizme karsi -miicadele goérevi, onun burjuva-
ziyle toplumsal ve siyasi alandaki en son bag-
larini da kopartmasini gerektirmektedir. Bu ol-
maksizin, fasizmin isgiler ve emekgiler iizerinde
egemenlik kurma girisiminin 6nlne gecilemez.

Bdylesi bir miicadelede, sosyal-demokrasi ve
oportiinizm is¢i hareketi icerisinde ancak ve
ancak kararsizlik, giivensizlik ve daginikhk sag-
lar, yoksa birlik degil. Dimitrov’'un da belirttigi
gibi, buglinkii durumda, «proletarya, Sosyal -
Demokrasinin yikici siyaseti ve burjuvaziyle o-
lan sinif isbirligi ylziinden bozulmakta eylem-
siz kalmakta ve gli¢siiz bir duruma gelmekte-
dir.» (4)

Ulkemizde bu gercek cok acik bir duruma
gelmistir. Bu yuzden, mevcut sartlarda yapila-
cak tek sey vardir: sinif sendikaciligini ekono-
mik mucadelenin her alaninda yayginlastirmak,
reformizmin ve her tirli oportiinizmin sinif uz-
lasmacihigini tecrit etmek ve isci sinifinin mu-
cadele birligini bunlarin disinda olugturmak u-
zere yogun bir orgltlenme micadelesine gir-
mek. Cunki, «is¢i sinifi kendisini bu oporttinist-
lerden arindirmadikca bir burjuva isci hareketi
olarak kalacaktir.» (5)

Bu kisa aciklamadan sonra lglincii soruya
gecebiliriz: Boylesi bir birlik hangi karaktere sa-
hip sendika orgilitlenmeleriyle saglanabilir? E-
ger, iscilerin burjuvaziye, kapitalizme ve fasiz-
me karsi mucadele birliginin ancak sinif sen-
dikacihg! hareketi icerisinde saglanabilecegi ve
boylesi bir birlik icerisinde sosyal-demokrat ve
oportinist sendikaciligin yeri olmadigi kabul e-
dilirse (ki, baska tirli olamaz), bu sorunun ce-
vabi ancak su olabilir: Iscilerin sendikal hare-
ket icinde birligini saglayacak olan, her tirli
reformcu, oportunist, milliyetci, sar, fasist, vs.
sendikalardan tamamiyla ayri bir temele ve ya-
piya sahip, sinif sendikalandir.

Sinif sendikalari, sendikal micadeleyi pro-
leter siyaset etrafiida birlestirebilecek, bunun
onderligini yapacak olan sendikalardir. Kusku-
suz sinif sendikaciligi hareketi sadece bu tir
sendikalar icerisinde sirdiriilmez; isgilerin e-
konomik hareketlerinin birligi sadece bu sendi-
kalar icinde saglanabilir diye kesin bir sart hic
bir zaman ileri siiriilemez. Cunki, Marksistler,
sinif sendikaciligi hareketinin diger (reformist,
sari, fasist, vs.) sendikalar icerisinde yer alan
isci yiginlan arasinda da yayginlastirilabilecegi-
ni; bu ylzden onlarla saglam baglar kurulmasi
icin micadele edilmesi geregdini bilirler. Fakat
sendikali, sendikasiz tim isci yiginlarinin sinif
sendikaciligi hareketi etrafinda birligini topar-
layacak olan sinif bilingli proletaryanin, boylesi
sinif sendikalarina dayanmasi kesin bir zorun-
luluktur.

Clnki sinif sendikalari, is¢i sinifinin bagim-
siz siyasetini, micadele ilkelerini ve orgitlen-
me bicimlerini ekonomik miicadelenin pratigi i-
cinde hayata gecirecek, somutlastiracak yega-
ne Orgutlerdir. Bu sendikalar olmaksizin, sinif
sendikaciligi ilkelerini is¢i yiginlarinin goézi 6-
niinde hertiirlii burjuva sendikacilik bigimleri-
ne ve yéntemlerine karsi bir alternatif olarak
ortaya cikarmak, son derece zordur.

Sinif sendikalarini diger bitiin sendika tiir-
lerinden (reformist, sari, fasist, vs.) ayiwran te-
mel nitelikler nelerdir?

Herseyden 6nce, bu sendikalar, diger sen-
dikalar gibi «partileriistii» kalmaz; siyasi tartis-
malardan, miicadelerden uzak durmaz ya da
«tarafsizlik» kisvesi ardinda burjuva siyasetler-
den birinin pesine takilmaz. Tam tersine eko -
nomik miucadelesinin her adiminda, her eyle-
minde proletaryanin bagimsiz siyasetine bagim-
hdir; sendikal hareket icinde bu politikanin dog-
rudan temsilcisidir. Bu nitelige, isci sinifinin
gercek siyasi partisi tarafindan dogrudan ya da

(3) Marks, Engels, Lenin, Sendikalar Uzerine,
Bilim Yay., s. 271
(4) Dimitrov, a.g.e., 8. 57.



TOPLUMSAL EMEK VE DAYANISMA VAKFI
VT

Subat : 1978

EMEGIN BIRLIGi

Sayfa : 11

dolayh baglarla yénlendirildikleri ‘icin sahiptir-
ler. Yani, sinif sendikalarinin temel niteligi, Le-
nin’in deyimiyle, partizan olmalandir. isci sos-
yalistlerin goérevi, ekonomik hareketin icinden
bu nitelige sahip sendikalarn yaratmak ve bun-
larla proleter parti arasinda saglam baglar o-
lusturmaktir. Lenin, Rus devriminin sartlarinda
bu ilkeyi soéyle belirtir:

«Boylece partimizin timi, simdi, sendika-
lardaki calismanin sendika tarafsizhgina gére
degil, sendikalarla Sosyal-Demokrat Parti ara-
sinda mimkun olan en yakin iliski esasina goére
yurutilmesi gerektigini-kabul etmis oluyor.» (6)

Sinif sendikalarinin is¢i hareketleri icinde-
ki temel glicl, yonetici cekirdegi, parti etrafin-
da birlesmis sosyalist iscilerdir. Sinif sendika-
lar herseyden once:bu temel gtice dayaniralr.
Ancak sinif sendikalarinin sadece sosyalist is-
cileri érgutlemesi, bunlarin partili iscilerin sen-
dikal orguti olmasi s6z konusu degildir. Boyle
bir sey, partinin sendikal hareketteki etkisini ve
onderlik: gorevini sinirlar. Sinif sendikalar, eko-
nomik mucadele bilincine ulasmis, siyasi gori-
su ne olursa olsun, kendi sinif davasi igin biling-
li isci arkadaslariyla birlikte harekete girmeye
hazir, her isciyi orgitlemelidir. Zaten bu yapil-
maksizin, ekonomik mucadelede isc¢i yiginlar-
nin eylem birligini saglamak mumkin degildir.
Sosyalist ‘isc¢ilerin burada yapacagi sey, bu tir
iscilerin en genis yiginlarini kendi sendikalarin-
da' birlestirerek, parti siyaseti dogrultusunda
onderlik etmektir.

«isverenlere ve hiikiimete karsi miicadele
icin birlesme geregini kavrayan her is¢i, bira-
kiniz sendikalara‘katilsin. Eger, en azindan bu
temel kavrayisi edinmis olanlarin timua birles-
mezlerse, eger sendikalar ¢cok genis oOrgutler
olmazlarsa sendikalarin esas amaclarinin ger-
ceklesmesine olanak kalmaz. Bu orgutler ne ka-
dar genis olursa, onlar ustindeki etkimiz de o
kadar genis olacaktir —bu etki yalniz ekonomik
mucadelenin «kendiliginden» gelismesi yuzin-
den degil, sosyalist sendika lyelerinin arkadas-
larini etkilemede gosterdikleri dogrudan dogru-
ya ve! bilin¢li cabalar ylizundendir.» (7)

Sinif sendikacii@ini  burjuva sendikacilik-
tan kesin olarak ayiran diger bir temel nitelik de,
onun oOrgutsel yapisidir. Diger butiin sendika-
lar kendi sinif uzlagsmaci karakterlerinden dola-
y1, Oyle bir érgutlenmislerdir ki, tabandaki, fab-
rika‘ birimlerindeki sendikali iscilerin, sendika-
nin her tirld faaliyetine, kararlarina ve igveren-
le sendika arasindaki iligkilere aktif ve bilincli
olarak katilabilmesinin imkani kalmamisgtir. Y6-
netim iscilerin disinda tamamiyle ve kayitsiz
sartsiz,” sendika yoneticilerinin elinde toplan-
mistir.

Sinif sendikalarinda ise boyle olmaz. Cun-
kd, sadece yukarida yonetim organlarinin degil,
bunun yaninda tabanda, tum fabrika birimlerin-
de iscilerin sendika calismalarina aktif ve bi-
lincli katihmini saglayacak olan isci komitele-
rinin 6rgitlenmesi esastir. Bu nedenle, burjuva
kal iscilerin s6z ve karar sahibi olmasini engel-
lerken; sinif sendikalari, kendi gikarlari ugruna
yuriatilen eylemlere en genis is@i kitlesinin ka-
rarlariyla katilmasi ve ydéneticiler UGzerinde bi-
lincli bir denetim saglamalarn igin, sendika de-
mokrasisine dayanir.

Diger taraftan, bu érgitlenme icerisinde
partinin onderlik gorevini yerine getirecek par-
ti hucrelerinin ve gruplarinin kurulmasi sarttir.
Bu parti komiteleri sosyalist iscilerden olusur,
ve en basta, iscilerin her ekonomik eyleminin
siyasi miicadeleye baglanmasinin araci duru-
mundadirlar. Lenin, Rus Devriminin gerektirdigi
illegal parti calismasi sartlarinda, sendikalar-

daki parti komitelerinin gérevleri Gzerine sunla-
n belirtir: «lllegal Parti érgiitlerinin, ekonomik
miucadeie (grevler, grev komiteleri, vs.) dnder-
ligine canh bir bicimde katilmalarn ve bu alan-
da, illegal Parti hicreleri ve sendikalar arasin-
da, ozellikle sendikalardaki Sosyal-Demokrat
(sosyalist -y.) hicreler arasinda ve ayni zaman-
da sendika hareketinin cesitli dnderleri ile ken-
di aralarninda isbirligi saglamalari esastir.» (8)

Sinif sendikaciliginin gelisimi ve ekonomik
miicadelede birligi saglamasi bakimindan, bu
tirli sendikalan yaratmak ve gliclendirmek e-
sastir. Fakat, az 6nce de belirttigimiz gibi, si-
nif sendikaciligi sadece bdylesi sendikalarin
glclendirilmesi eylemi ile sinirlandirilamaz. Mark
sistler, reformist, sari, fasist, vs. tim sendikalar
icerisndie de sinif hareketinin gelistirilebilece-
gini ve bunlar icerisindeki genis isci kitlesinin
sinif sendkalar ile eylem birligi icine cekilebile-
cegini degismez bir gercek olarak kabul eder-
ler. Cunkd, simif mucadelesinin gelisimi her giin
daha genis sayida isciyi sinif sendikaciligi ey-
lemi icine ceker. Partinin ve her sosyalist isci-
nin goérevi, bu gelisimi bilin¢gli ¢cabalanyla hiz-
landirmak ve bu iscilerle ekonomik micadelede
eylem birligini saglamak amaciyla, diger batin
sendikalarda da hiicreler ve komiteler olustur-
maktir.

Dolayisiyla, sendikal micadelede sosyalist-
ler hi¢ birisi ihmal edilemeyecek ikili bir gorev-
le karsi karsiyadir: bir taraftan sinif sendikala-
rini érglutlemek ve guclendirmek; diger taraftan
tim reformist ve gerici sendikalara girerek ey-
lem birligini saglayabilecekleri isci yiginlar ile
genis iliskiler saglamak. Hele 6zellikle fasizme
karsi miicadele sartlarinda bu iki gérevden her-
hangi birini ihmal etmek, sadece ve sadece, is-
ci sinifinin fasizme kargi mucadelede birligini
baltalar; fasizmin isci hareketi Uzerinde ege-
menlik kurma cabasini engelleyemez. Bu konu-
da sosyalistlerin 6nundeki gérevi, Dimitrov $oy-
le Ozetler:

«Sinif sendikalari orgiitlerini glclendirmek
ve orgltlenmemis isci kitlelerini bu sendikalarin
saflan arasina katmak. Reformcu, milliyetgi, ba-
gimsiz ve diger sendikalar icindeki bilingli un-
surlan, birlikte eylem ve micadele i¢in sinif sen-
dikalariyla arasindaki baglan guglendirmek.»
(9)

Bu nedenle, burjuva ve oportunist sendi-
kacihdin aksine, sinif sendikaciigi acisindan
sorun, sadece bir takim sendikalar ya da bun-
larin bir konfederasyonunu olusturma degildir;
bu sinirlar icine hapsedilemez. Proletarya par-
tisi, kendi siyaseti dogrultusunda micadele e-
den sendikalan o6rgitlemenin  yaninda, diger
sendikalar icinde de faaliyet gostermek, parti
hiicreleri olusturmak ve bilingli unsurlan bu hiic-
relerin etrafinda 6rgitlemek zorundadir. Burjuva
sendikalar icindeki genis isci yidinlarinin sinif
sendikalarina dogru ¢ekilebilmesi ancak bu yol-
dan mumkunddr.

Bu bélimun basinda sormus oldugumuz lc¢
soruya verilebilecek cevaplar kisaca bunlardir.
Ve burada temel niteliklerini 6zet olarak belirt-
tigimiz sinif sendikacihig ilkelerini, lafta degil
pratikte, isci hareketi icerisinde hayata gegcirip
yayginlastirmadan, bu ilkeler dogrultusunda
glcli ve fedakar bir micadele vermeden, sen-
dikal hareketin birliginin saglanmamasindan,
daginkilikdan, parcalanmalardan yakinmanin
hic bir manasi yoktur. Hele gliniimizde oporti-
nizmin dort bir taraftan bdylesi yakinmalarina
hi¢c bir manasi yoktur. Hele gunimuzde oporti -
nizmin dort bir taraftan bdylesi yakinmalarina
ve «birliks» ¢igirtkanliklarina hi¢ bir bilingli is¢i-
nin kulak asmamasi lazimdir. Clnki, eger isgi

sinifinin siyasi harekette oldugu gibi ekonomik
micadelede de birligini saglayacak olanlar, ba-
gimsiz sinif siyaseti dogrultusunda miicadeleye
girisen sinif bilingli iscilerin kendisidir.

Bu yazinin amaci, is¢i sinifinin  micadele
biriiginin saglanabilmesi icin, sendikal hareket-
te sosyalist iscilerin 6nlinde duran gdérevleri
gostermek, ve bunlarin yerine getirilebilmesi i-
cin pratikte uygulanmasi gereken somut orgut-
lenme politikasini- aciklamaktir. Ancak  buraya
kadar, bu orgitlenme politikasinin  dayandigi
genel ve temel Marksist ilkeleri ortaya koyduk:
Yazimizin bundan sonraki boélimiinde, Turkiye’
de genel siyasi ortamin ve is¢i sinifi hareketi-
nin icinde bulundugu sartlan ele alacaky guni-
muz sendikal hareketindeki son gelisimleri de-
gerlendirecek ve bunlarin 1si§inda sendikal ¢a-
hismada izlenmesi gereken somut Orgutlenme
politikasinin ne oldugunu belirtecegiz.

(5) Lenin, Sendikalar Uzerine, s. 341
(6) Lenin, a.g.e., s. 283

(7) Lenin, a.g.e., s. 230

(8) Lenin, a.g.e. s. 295

(9) Dimitrov, a.g.e., s. 43

TURKIYE’'DE FASiZM VE FASIZME
KARSI MUCADELE — 4

(Bastarafi 8. Sayfada)

cOzilemeyen iktisadi bunalimin da etkisiyle te-
kelci sermaye ile tekel-disI kalmis sermaye gu-
ruplan arasindaki celisme birinci planda ciki-
yordu.

Tlrkiye’'nin somut sosyal ve iktisadi sart-
larindan dolayi-kendisine genis ve saglam bir
kitle temeli yaratamayan fasizm t,ekel disi ser-
maye guruplarinin ve diger gerici tabakalarin
tekelei sermayenin fasist diktatorligline karsi
tepkilerini gogusleyebilecek glici kendisinde
goéremiyordu. Ve ayni zamanda ulkedeki fasist
diktatorlige karsi gerek ulusal gerekse uluslar
aras! planda giclid bir demokratik muhalefet
doguyordu. iste bitiin bu ve buna benzer sart-
lar, tekelci sermayenin acik- militarist diktator-
IGgu sonuna kadar devam ettirmesine ve fasiz-
min geri cekilerek 1973 Ekim secimlerine yol
vermeye mecbur kalmasina yo! acmistir.

YENi HUKUMET VE ACIL
GOREVLERIMiZ UZERINE

(Bastarafi 9. Sayfada)

le kiclk-burjuvazi arasinda proletarya enter-
nasyonalizminin bayragdini yukseltmeli, emekgci
halklarin kardesligi ve sermaye ile emegin uz-
lasmaz dismanhgi gercegdinine propagandasini
yogunlastirmahdirlar.

Acikca gorildugu gibi, mevcut sartlarda en
hayati gérev, sosyal-demokrasinin, burjuva re-
formizminin ve herturli oportiunizmin ihanetini
kitleler nezdinde somutlastirmak: ve teshir et-
mektir. Bu goérev hakkiyla yerine getirildigi tak-
dirde, proletarya partisinin olusturulmasi, isci
sinifinin mucadele birliginin ve anti-fasist gli¢
birliginin olusturulmasi micadelesi“son derece
kolaylasacak ve hizlanacaktir.

Diizeltme: Sf. 8. Tiurkiye'de fasizm ve fasizme
kars1 milcadele - 4 baslikll yazida 3. paragraf
11. satirdaki <¢silirecini henliz tamamlamigsti.»
¢slirecini henliz tamamlamamist1 olaraks, yeni
hilkimet ve acil gorevlerimiz {izerine yazinin
5 sf.da 2 paragraf, 5 satirindaki ¢korkmakta-
dirlars, kelimesi ¢korkmamaktadirlars» olarak
diizeltiriz.

EMEGIN BIiRLiGi



TOPLUMSAL EMEK VE DAYANISMA VAKFI
VT

Isci Simifinin Miicadele Birligi
ve Sendikal Hareket/1

Gecen sayimizda yer alan «Anti-fasist
Glgcbirligi» adh yazimizda, fasizme karsi
demokratik devrim miicadelesine risci sI-
nifinin ve diger emekei-tabakalarin en ge-
nis yiginlannin seferber edilebilmesi ve
proletaryanin bu miicadelede &nderliginin
saglanabilmesi icin, gerekli zorunlu sar-
tin, proletaryanin partisinin kurulmasi, is-
¢i sinifinin micadele birliginin saglanmasi
ve tum emekgeilerin anti-fasist gugbirligi-
nin olusturulmasi, temel ilkelerinin hayata
gecirilmesi oldugunu belirtmistik. Ayni ya-
zida, anti-fasist glcbirliginin  gerceklesti-
rilebilmesi icin siyasi ve orgitsel planda
hangi gorevlerin yerine getirilmesi gerek-
tigini de aciklamistik. Bu yazimizda da, fa-
sizme: karsi miicadelede en genis isci yi-
ginlarinin miicadele birliginin (Dimitrov’un
deyimiyle «proletaryanin birlesik cephesi-
nin») saglanmasi yolunda siyasi ve sen-
dikal micadele planinda izlememiz gere-
ken politikayr ve bu miicadelenin érgltlen-
mesi i¢in dnumuzdeki zorunlu gorevleri 6-
zet olarak ele alacagiz.

Tarkiye'nin mevcut sartlarinda ve is-
¢i sinifi hareketinin bugiin varmis oldugu
dlzeyde, izleyecegdimiz somut politikay ve
onlmiuzdeki gorevleri bilingli ve koklh bir
sekilde saptamak icin, her seyden &nce,
gz oOnlnde tutmamiz gereken temel si-
yasi ilkeleri, Turkiye stoplumunun iginde
bulundugu somut sosyal ve siyasi sartla-
ri ve isci sinif hareketinin genel gelisim
seyrinin hangi yonde oldugunu kisaca de-
gerlendirelim.

ANTi-FASiST MUCADELE VE
ISCI SINIFININ BiRLiGI

itk olarak, bir kere daha vurgulamak
gerekir ki, isci simifinin, fasizme karsi ken-
di disinda micadele veren emekci taba-
kalarr bir gtic-birligi hareketi ‘icinde topar-
layarak onlara onciilik goérevini hakkiyla
yerine getirebilmesi, ancak ve ancak ken-
di sinifinin fasizme karsi eylem birligini
saglamasi ve birlesmis bir gli¢ olarak ha-
reket etmesine baglidir. Ancak, miicade-
le birligi ve glc birliginin  6rgitlenmesi
birbirinden ayri ve soyut seyler olarak go-
riilemezler. Clink(i Dimitrov'un  belirttigi
gibi, «Anti-fasist Halk Cephesi’nin yonlen-
dirici glicii olan isci sinifinin eylem birligi
saglanmadikca gercek bir anti-fasist Halk
Cephesi kurlmasinin miimkin olabilecegi
ciddi olarak diisiiniilemez. Ayni zamanda,
proletarya ibirlesik cephesinin daha fazla
gelisme goOstermesi - blyilik dlclide - onun
fasizme- karsi bir Halk Cephesine doéniis-
tirdlmesine baghdir.» (1)

Gorildigu gibi, sosyalistler antifa-
sist micadeleyi gugli bir cephe hareketi-
ne dondstirebilmek icin, hem isci sinifi-
nin miicadele birliginin ve hem de anti -
fasist gucbirliginin  drgutlenmesini birlik
te ve igice yurlitmek zorundadirlar, Hem
isci sinifinin eylem birligini ve hem de o-
nun tim demokratik giliclerle ortak hare-
ketini saglayabilmek icin, dnce etrafinda
birlesilebilecek bir siyaset olmasi gerekir.
Bu, proletaryanin bagimsiz sinif siyaseti-
dir. Anti-fasist hareketin birligi bundan
baska ! hi¢ bir siyaset temelinde saglana-
maz ve basariya ulasamaz.

Bu gercek, basta sinif bilingli unsurlar
olmak uzere tum isci kitlelerin, -kendileri-
ni burjuva siniflara ve onlarin diinya go6-
risine baglayan tém sosyal-demokrat,
reformist ve oportiinist siyasetlerle bag-
larini  kopartmak zorunlulugunu getirir.
Cunki «hem allaha hem seytana kulluk
edilmez». Fasizm, burjuvazinin isci sinifi
mucadelesini bastirabilmek icin basvura-
bilecegi en son ve en azgin baski ve terér
siyasetidir. Fasizm, burjuvazi ile proletar-
yanin arasinda sosyal ve siyasi hayattaki
en son baglarin da koparilmasi zorunlugu-
nun glindeme gelmesi demektir. Boylesi
bir durumda, burjuvazi ile sinif isbirligi, si-
nifsal uzlasma ve burjuva dizenin iyiles-
tiritmesi ugruna siyaset yapan sosyal-de-
mokrasi, reformizm ve oportunizm ile siI-
nif micadelesini temel alan bagdimsiz siya-
setin uyusabilmesi hic mumkin degildir:
ikisi birbirine tamamen zit ve uzlasmaz
siyasetlerdir. iscilerin miicadele birligi, ken
di zitti olan sinif igbirligine ve onu savu-
nan sosyal-demokrat, oportiinist siyaset-
lere karsi amansiz bir micadeleyi gerekti-
rir.

«... kesinlikle belirtilmelidir ki, birle-
sik cephe ve sinif is birligi, ayni olmaktan
cok aksine karsit, bir araya gelmeyecek
iki ayn taktiktir.

«Gergekten, birlesik cephe isci kitle-
lerinin, onlarin politik partilerinin ve eko-
nomik orgutlerinin belirli somut talepler
ve amagclar icin birlikte calisip micadele
etmeleri demektir; bu amacglara ulasiimasi
da burjuvazi, kapitalizm ve onlarin parti-
leriyle savagmakla olur, onlarla isbirligi
ederek degil.» (2)

Bu savas, acikca anlasilacagi Uzere,
mucadelenin her alaninda iscilerin kendi
bagimsiz sinif érgltlerini yaratmasini ve

(1) Dimitrov, Fagsizme Kars: Birlesik
8%1 'S ‘ABX I13S ‘aydan
(2) Dimitrov, a.g.e., s. 23.

guclendirmesini gerektirir. Siyasi micade-
le planinda bu o6rgit, bagimsiz sinif siya-
setini klavuz edinmis, gercek bir proleter
partidir. ‘Daha 6nce bunun (izerinde yete-
rince durdugumuzdan, burada tekrar ele
almaya gerek yoktur.

Ancak, anti-fasist harekette ve sinif
mucadelesinde, isci sinifinin sadece siya-
si planda kendi ‘badimsiz 6rgitlinu yarat-:
mas! yeterli degildir. Burjuvaziye, kapita-
lizme ve fasizme karsi micadelede isci si-
nifi ' kendi bagimsiz siyasetini hayatin her
alaninda (ekonomik, sosyal, kulturel, vs.):
uygulamaya koymak ve bu amacla kendi
sinif drgutlerini yaratmak zorundadir. Ve
bunlarin basinda ekonomik miicadele ala- |
ni gelir.

isci sinifinin, fagsizme kars: eylem bir-
ligini gerceklestirmesi icin, isveren sinifd:
karsl yirittigi ekonomik micadelesindel
de birligini saglamasinin zorunlulugu ocl-k{
tir. Bu birlik, yani isci sinifinin ekonomik!
cikar ve talepleri dogrultusunda yirittii-
§u sendikal miicadelenin birligi, nasil sag-!
lanabilir. iste, sinif bilincli iscilerin bir an
once c¢ozimlemeleri gereken en 6nemli:
sorunlarindan biri de budur, ve bu yazi-
miz esas olarak bu konudaki gorislerimi<
zi aciklamayr amacglamaktadir.

SENDIKAL HAREKETIN BiRLiGi
SOSYAL - DEMOKRAT YA DA
OPORTUNIST SIiYASET TEMELINDE
SAGLANAMAZ ;

Glinumuz isci sinifi  hareketi icinde
yer alan tim oportunist akimlar, fraksiyon-
lar, anti-fasist micadelede oldugu gibi
sendikal miicadele konusunda da durma-;
dan «birliksten, «eylem birliginnden bah-
setmekte, bunun icin mucadele ettiklerini
iddia etmekteler. isci sinifi «birlik», «ey-
lem iirligi», vs. yaygarasini hizlandirmis
genis bir reformistler ve oportunistler gi-
ruhu ile kars) karsiyadir. Ama batin bu
cigirtkanliklara ragmen, isgiler sendikal
narekette herglin biraz daha parcalanma,
biraz daha dagmikliktan baska sey gore-
memektedir.

Bunun nedeni aciktir: ¢tnki sendikal
hareketin 'birligi, lafla ya da temennilerle
saglanamaz. Bunu saglamak icin Marksiz-
me dayanan akilli bir politika. izlemek ve
herseyden 6nce su sorulara kesin cevap-
lar vermek gerekir:

(Devami 10. Sayfada)
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